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DINAMICA DO EMPREGO REGIONAL NO BRASIL NA DECADA DE 1990:
PAPEL DOS SETORES AGROINDUSTRIAIS

Adelar Fochezatto!

RESUMO

O objetivo deste trabalho é anaisar a dindmica espacial e setorial do emprego formal nas regifes
brasileiras na década de 1990. A andlise é feita em duas etapas. Primeiro, andisa-se uma série de
indicadores de estrutura e de performance econdmica, bem como os relacionamentos entre eles. Os
indicadores de estrutura usados na analise sao: indice de Gini para avaliar 0 grau de dispersdo espacial dos
setores entre os vinte e sete estados da federacdo; indice de Gini para avaliar o grau de diversificagdo
setoria de cada estado; e indice de mudanca estrutural para avaliar o grau de transformacdo estrutural ou
de mudanca da composicdo setorial. Os indicadores de performance econémica contemplam: nivel e
crescimento do produto, nivel e crescimento do emprego e estabilidade do produto, dado pelo coeficiente
de variacdo do mesmo. Para andisar as relacBes entre estes indicadores calculou-se coeficientes de
correlacdo. Segundo, analisa-se 0 papel dos setores agroindustriais na determinacdo da performance
econbmica regional. Para isso, usando o método estrutural-diferencia (shift-share), foi feita a
decomposicdo do crescimento do emprego regiona e, a partir destas decomposicles, foi avaliada a
contribui¢do dos setores agroindustriai s neste processo.

Palavras-chave: Estrutura produtiva; Mudanca estrutural; Performance econdmica; Setores
agroindustriais.

ABSTRACT

This paper seeks the analysis of spatial e sectorial dynamics of formal employment in Brazilian regions,
during the 90's. This analysis is done in two parts. First, there is an analysis of a series of structure
indicators and economic performance and the relationship between them. The structure indicators that are
used in this work are: Gini’s index to evaluate the degree of spatial dispersion of sectors between the
twenty seven states of Federation; Gini’'s index to evaluate the degree of sectorial diversification of each
state; and structural change index to evaluate the degree of structural transformation or sectorial
composition change. The economic performance indicators regard level and growing of product and
employment, and variability of product, given by its own variation coefficient. The relations between
these indicators are analysed by calculating correlation coefficients. Second, the role of agroindustrial
sectors is analysed to determinate the regional economic performance. Thus, it was used the estructural-
diferencial (shift-share) method, and it was done the decomposition of regional employment growing to
evaluate the contribution of agroindustrial sector in this process.

Key words: Productive structure; Structural change; Economic performance; Agroindustrial sectors
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1 Introducéo

A dindmica espacial e setorial do emprego no Brasil pode ser explicada a partir de trés
fatores principais: politicas publicas de incentivos fiscais, de investimentos produtivos e de infra-
estrutura; difusdo de novas tecnologias eletronicas e a consequente reestruturagdo dos processos
produtivos; e mudancgas na composi¢ado da demanda de produtos.

Em relagdo ao primeiro fator, Diniz e Lemos (1986) afirmam que, desde meados do
seculo XIX até aproximadamente 1970, o Brasil passou por um forte processo de concentracdo
econdmica na regido de S&0 Paulo, produzindo um modelo econdmico de integragcdo nacional
com especializacdo regional. A partir da década de 70, iniciou-se um periodo de desconcentracéo
espacial comandado, principamente, pelas politicas publicas de incentivos fiscais e
investimentos produtivos e de infra-estrutura. Com isso, a tendéncia histérica de concentracéo
econdmica com especializacdes regionais passou gradativamente a ser substituida por outra mais
dispersa espacialmente e mais diversificada setorialmente.

A partir da década de 1980, a economia brasileira comegou um intenso processo de
reestruturacdo produtiva, decorrente da difusdo de novas tecnologias de producdo baseadas na
microeletronica’. Pode-se dizer que elas, juntamente com as melhorias na infra-estrutura
energética, de transporte e comunicagdo, aumentaram a mobilidade espacial do capital. Esta
afirmativa baseia-se em dois argumentos principais. 0 aumento da produtividade dos fatores de
producdo tornou o0s custos de transporte relativamente menos importantes; e a maior
flexibilizacdo dos processos produtivos possibilitou a instalacdo de plantas produtivas eficientes
menores, reduzindo os custos relativos de entrada e saida do mercado. Com isso, as empresas
passaram a se deslocar mais facilmente no espagco em direcdo aos fatores locacionais mais
convenientes, aterando o padrdo produtivo da economia. Estes aspectos, no entanto,
influenciaram tanto no sentido da concentracdo quanto no da dispersao da producéo.

As mudancas na composicdo da demanda dos produtos das regides estdo intimamente
ligadas & abertura da economia® da década de 1990 e a crescente desagregacdo do modelo de
concentracdo econdmica no centro com especializacdo produtiva regional na periferia, vigente no
pais até recentemente. Além da producdo para 0 centro, as economias regionais passaram a ter,
no mercado internacional, uma nova fonte de demanda para seus produtos, possibilitando a
producdo de outros produtos. Assim, a abertura da economia pode tanto ter aumentado quanto
diminuido a dispersdo espacia e a diversificagdo produtiva setorial. No entanto, embora tenha
aumentado o leque de opcdes de mercado, 0 mais provavel é que ela tenha provocado alteracoes
na composi¢ao da producéo, especializando a producao regional nagueles setores que apresentam
uma maior vantagem competitiva em relacdo ao mercado externo.

O objetivo deste trabalho é analisar a dindmica espacial e setorial do emprego formal nas
regides (estados) brasileiras durante a década de 1990. Para isso, foram calculados uma série de
indicadores de estrutura e de performance econdémica. Os indicadores de estrutura calculados
foram: um indice de Gini para ordenar os setores quanto a sua dispersao espacial entre as regides

2 Uma boa andlise dos efeitos destas novas tecnol ogias sobre as economias em desenvolvimento, especialmente da
América Latina pode ser encontrada em Pérez (1992) e Pérez (1996).

3 Moreira e Najberg (1999) analisam os efeitos da abertura comercial e da reestruturacdo produtiva sobre o emprego
no Brasil.



e outro indice para ordenar as regides quanto ao seu grau de diversidade produtiva setorial; e um
indice de mudanca estrutural para ordenar as regides quanto ao grau de mudanga na composi cao
do emprego setorial. Os indicadores de performance econdmica contemplam o nivel e o
crescimento do produto, o nivel e o crescimento do emprego e estabilidade da economia, dado
pelo coeficiente de variagdo do produto. Para analisar o papel dos setores agroindustriais na
determinacdo das caracteristicas estruturais e na performance econémica regiona, foram
calculados coeficientes de correlacdo. Além disso, usando o método estrutural-diferencial (shift-
share), foi feita a decomposicdo do crescimento do emprego regional e, a partir destas
decomposicoes, foi avaliada a contribuicdo dos setores agroindustriai s neste processo.

2 Consider acdes metodol égicas

O periodo analisado vai de 1990 a 2000. Sua escolha deve-se a disponibilidade de dados
desagregados setorialmente® e a0 contexto macroecondmico vigente no periodo. Como foi
salientado naintroducéo, a dindmicaregiona do emprego e do produto pode ser analisada a partir
de trés fases: até 1980, o qual caracteriza-se pela forte participacdo do Estado em termos de
investimentos produtivos e de infra-estrutura e por um ambiente macroecondmico de economia
relativamente fechada e com altas taxas de crescimento econdmico; década de 1980, o qua
caracteriza-se pela forte difusdo das novas tecnol ogias de producdo baseadas na microeletronica e
a conseguente reestruturacdo produtiva; e a partir da década de 1990, que caracteriza-se pela
abertura da economia e a consequiente acel eracdo do processo de reestruturacdo produtivainterna.
Este trabalho, portanto, restringe-se a este periodo.

Paraa avaliacdo empirica da dindmica do emprego regional, elaborou-se um conjunto de
indicadores estruturais e de performance econdbmica: indice de Gini para verificar o grau de
diversidade setorial do emprego nas regides, indice de Gini para verificar o grau de dispersao
regional do emprego dos setores, indice de mudanca estrutural para verificar o grau de mudanca
da composicéo setorial do emprego e coeficiente de variagdo do produto regional para verificar o
grau de instabilidade das economias regionais. Para analisar a contribuicdo dos setores
agroindustriais no crescimento do emprego regional, foi aplicada a técnica estrutural-diferencial a
qual possibilitou a decomposicdo do crescimento em trés partes. efeito do crescimento do
emprego no Pais, efeito da composicdo da estrutura produtiva regional e efeito da
competitividade regional.

2.1 Indice de mudanca estrutural

Este indice pode ser definido como sendo metade da soma do vaor absoluto das
diferencas nas proporc¢des dos setores no emprego total regiona entre dois momentos do tempo.
Elefoi calculado da seguinte forma:

IME =12 % | Xi — X 11l

onde X i; e X i .1 representam a participacao do emprego do setor i no emprego total daregido no
periodo t e t-1, respectivamente. O IME pode assumir valores entre zero e 1, em que o valor zero
significa que ndo houve nenhuma mudanca estrutural enquanto que o valor 1 indica uma

* Embora a RAIS (Relatério Anua de Indicadores Sociais) do Ministério do Trabalho tenha dados de emprego
setorial desde 1986, as séries apresentam maior estabilidade a partir da década de 1990.



completa mudanca da estrutura produtiva. A aplicacdo deste método para comparar mudancas
estruturais entre regides necessita 0 uso da mesma agregacao de dados e do mesmo periodo de
tempo pois os resultados s30 bastante sensiveis a estes dois fatores. E importante no confundir
mudanca estrutural com crescimento econdmico. Este método captura apenas as alteracdes na
composicao do emprego ao logo do tempo, independentemente se a economia cresceu ou nao.
Por exemplo, se em um determinado periodo, todos 0s setores cresceram na mesma proporcao, o
crescimento econdmico, neste caso, seria positivo enquanto que o indice de Mudanca Estrutural
seriaigual azero.

2.2 indice de Gini

O indice de Gini mede a distribuicdo setorial do emprego nas regides. um valor préximo a
zero indica que 0 emprego € bastante distribuido entre os 25 setores e um valor proximo a um
indica que o emprego da regido € mais concentrado em poucos setores. A interpretacdo deste
indicador €, portanto, diferente daguela dos estudos de Organizac&o Industrial, os quais medem a
concentracdo econémica dentro de uma determinada indUstria, visando identificar a relacdo entre
0 grau de concorréncia e a performance econdmica desta industria (Scherer, 1980). Ele foi
calculado da seguinte forma:

Gini = [(N+1)/N]-2(NL 1+(N-1)L p+..+L )/(N°L)

onde N € o nimero de setores; L1, L,..., Lj € 0 nUmero de empregados em cada setor i, sendo que
0s setores sao ordenados de formaqueL; < Lz<, .., <L;; eL é 0 numero médio de trabalhadores
paracada setor.

2.3 Método Estrutural-Diferencial
Formalmente, o crescimento do emprego pode ser decomposto da seguinte forma:

ECN=E;’ (e- 1)

EPR=E; (&-€)
0
ECR = Eij (aj - a)
ET =ECN + EPR + ECR

onde ECN é o efeito do crescimento da economia nacional; EPR é o efeito da estrutura produtiva
regional; ECR € o efeito competitividade regional; ET € o efeito total; E; € 0 emprego no setor i
no estado j no periodo inicia; e € a taxa de crescimento da economia nacional; g é a taxa de
crescimento do setor i na economia como um todo; e g; € a taxa de crescimento do setor i no
estado .
2.4 Fonte dos dados

Os dados utilizados para calcular os indicadores acima descritos sao as séries de emprego
setorial do Relatério Anual de Indicadores Sociais (RAIS) do Ministério do Trabalho®. Embora os dados

de emprego setorial desta fonte sejam inferiores aqueles observados no Pessoal Ocupado setorial dos
Censos Demogréaficos do IBGE, eles foram escolhidos para esta andlise por trés motivos: eles sdo anuais;

® Asinformacfes referentes & composicéo setorial e regional do produto interno bruto sdo das Contas Regionais do
IBGE (2002), disponivel em CD-Rom.



embora subestimem o emprego setorial por levantarem apenas o0 emprego formal, eles apresentam uma
correlacdo superior a 0,99 com os dados do Censos Demograficos; e eles sdo mais desagregados
setorialmente, apresentando informagdes para 25 setores. Portanto, seu uso seria inadegquado se 0 objetivo
fosse analisar a produtividade do trabalho, pois se estaria superestimando-a, mas séo adequados para
analises referentes a composicao setorial do emprego bem como sua evolucdo. A Tabela 1 mostra a lista
de setores presente na base de dados da RAIS e que foram utilizados nos calculos dos indicadores
estruturais vistos anteriormente.

TABELA 1

Lista dos setor es utilizados nos célculos dos indicador es estr utur ais.
Setores Setores
1. Agropecuéria 4. Servigos de utilidade pablica
2. Extrativamineral 5. Construcéo civil
3. Industria da Transformagéo 6. Comércio e Servigos
3.1. Minerais ndo metdlicos 6.1. Comércio vargjista
3.2. Industria metal Urgica 6.2. Comércio atacadista
3.3. Industria mecéanica 6.3. Instituicdes financeiras
3.4. Materia elétrico e comunicagdes 6.4. Comércio deimoéveis e servicos técnicos
3.5. Materia de transporte 6.5. Transportes e comunicagdes
3.6. Madeirae mobiliario 6.6. Alojamento, alimentac&o e midia
3.7. Papel, editorial e gréfica 6.7. Servigos de sallde e veterinarios
3.8. Borracha, Fumo e Couro 6.8. Ensino
3.9. Quimicos e plésticos 6.9. Administracdo publica
3.10. Téxtil evestuério
3.11. IndUstria de calcados
3.12. Alimentos e bebidas

Fonte: Ministério do Trabalho - Relatério Anual de Indicadores Sociais (RAIS).

3 Caracteristicas gerais do mercado de trabalho regional no Brasi
3.1 Localizagéo espacial e alocacao setorial da producdo e do emprego

A localizagdo da producdo no Brasil, embora ainda seja bastante concentrada, esta4
gradualmente se dispersando no espaco nacional. A estrutura produtiva, embora ainda
relativamente diversificada, esta rapidamente se tornando mais especializada.

As trés maiores economias regionais - Sao Paulo, Rio de Janeiro e Minas Gerais — foram
responsaveis por aproximadamente 55,8% do PIB (Produto Interno Bruto) do Pais no ano 2000.
Considerando as cinco principais economias, incluindo o Rio Grande do Sul e o Parang, a
participacdo alcanca o patamar de 61,8% do produto agregado. Durante a década de 1990, houve
uma peguena diminui¢do desta concentracdo, pois, no ano de 1990, a participagdo das trés e das
Cinco maiores economias era respectivamente de 57,2% e 63,5% do produto.

A concentracdo espacial da producdo reflete-se também, embora em niveis um pouco
inferiores, na concentracéo do pessoal ocupado. Considerando os dois grupos de estados citados
anteriormente, percebe-se que, no ano 2000, havia 42,4% das pessoas ocupadas nas trés maiores
economias e 55,6% nas cinco maiores economias regionais do Pais. Também neste caso, houve
uma pequena reducdo da concentracdo durante a década, dado que, em 1991, estes dois grupos
concentravam 43,8% e 57,4% das pessoas ocupadas na producao.



A concentragdo espacial verificada na producéo e no emprego ocorre também com a
populacdo. Neste caso, no ano 2000, o grupo das trés maiores economias abarcou 40,8% e o das
cinco maiores 52,4% da populacéo total do pais. Como ja ocorrera com a producéo e o emprego,
a concentracdo da populac@o também teve um pequeno recuo na década, ja que, em 1990, ela
representava respectivamente 41% e 53,1% da popul acéo total °.

Em relacdo a composicdo do emprego, observa-se uma tendéncia de especializacdo ou
reducdo da diversidade’. Esta tendéncia representou um incremento relativo da participacdo do
setor de servicos no produto agregado e uma reducdo relativa da industria, especialmente a de
transformacéo, e da agropecuaria. A participacdo média da industria em geral (incluindo a
extrativa mineral, os S.I.U.P e a construcéo civil) no PIB, na década, ficou em torno de 39%
tendo permanecido estavel nesse nivel. A indUstria da transformag&o teve uma participagcdo media
de 27% do produto, tendo caido sua participacdo no periodo. A agropecuéria representou 8% do
produto com uma pegquena queda na participacdo. Por fim, 0s servigos representaram 53% do
produto bruto e tiveram um pequeno aumento em sua participacdo no periodo analisado®.

Com essas informacfes é possivel fazer algumas consideracGes preliminares. Pode-se
dizer que, nos anos noventa, aconteceram duas coisas. primeiro, houve uma peguena
desconcentracdo espacia da producéo, do emprego e da populacdo; segundo, como a reducéo da
concentracdo foi relativamente maior no emprego e menor na populacdo, a produtividade do
trabalho aumentou e a renda per capita diminuiu nas regides acima referidas, as quais concentram
amaior parte da producéo nacional.

3.2 Mudancas da estrutura e padr &o setorial da alocacdo do emprego regional

Na secdo anterior foram identificadas algumas tendéncias gerais em termos de evolucéo
da composicdo da producdo. O objetivo neste momento € fazer uma andlise mais desagregada,
procurando identificar as principais mudancas estruturais ocorridas a nivel setorial e regional. Por
iSSO, 0 primeiro passo € verificar quais as regides que passaram por mudangas estruturais mais
profundas e a diregdo destas mudancas em termos de composi¢do da producdo. Para tanto, foram
calculados indices de mudanca estrutural e de diversidade e diversificagdo produtiva’. Estes
indices estdo na Tabela 2. Para verificar a direcdo das mudancgas estruturais foram calculados
indicadores de evolugdo da composi¢éo setorial da producéo dos estados.

Os indicadores de diversidade setorial, mudanca estrutural e performance econémica em
tese se interligam da seguinte forma regides com menor diversificacdo setorial tendem a
apresentar maiores mudancas estruturais e maiores oscilagdes no produto e emprego e regioes
mais diversificadas tendem a apresentar comportamento mais estavel tanto em termos estruturais
guanto no produto e emprego. O primeiro caso € mais freqlente em economias menos
desenvolvidas enquanto que o segundo caso estd associado a economias relativamente mais
maduras e desenvolvidas. O objetivo a seguir € verificar empiricamente estas hipoteses para o
caso brasileiro no periodo de 1990 a 2000.

® Os dados do PIB regional sfo das Contas Nacionais do IBGE e os dados da Populagdo e do Pessoal Ocupado
regionais so dos Censos Demogréficos, também do IBGE.

" O indice de Gini da distribuicgo setorial do emprego aumentou ao longo da década de 1990.Ver na Tabela 1 os
resultados referentes ao Brasil (Ultimalinha).

8 Ver naTabela 2 os resultados referentes ao Brasil (Gltimalinha).

® Asformulas utilizadas para calcular estes indices estdo no Anexo 1.



TABELA 2

Mudancas estruturais e padr ao
setorial da alocagdo do emprego regional, 1990/2000.

Regides indice de mudanca indice de diversidade Variagdo do indice de
estrutural setorial diversidade setorial
(IME) (indice de Gini) (%)
Rondénia 0,14 0,75 -5,13
Acre 0,10 0,79 -1,22
Amazonas 0,17 0,61 -4,69
Roraima 0,34 0,78 11,11
Para 0,11 0,66 3,08
Amapa 0,36 0,78 -9,64
Tocantins 0,34 0,74 13,24
Maranh&o 0,11 0,71 0,00
Piaui 0,10 0,73 -4,00
Ceara 0,11 0,63 -4,62
Rio Grande do Norte 0,15 0,70 -4,23
Paraiba 0,12 0,69 -5,56
Pernambuco 0,16 0,62 3,23
Alagoas 0,15 0,73 -4,00
Sergipe 0,15 0,68 -2,86
Bahia 0,11 0,65 3,13
Minas Gerais 0,12 0,53 1,89
Espirito Santo 0,14 0,58 -5,00
Rio de Janeiro 0,13 0,58 8,93
Séo Paulo 0,15 0,44 11,90
Parana 0,12 0,53 -1,85
Santa Catarina 0,10 0,47 2,13
Rio Grande do Sul 0,10 0,48 -3,92
Mato Grosso do Sul 0,17 0,68 1,49
Mato Grosso 0,17 0,65 -1,52
Goiés 0,14 0,62 -6,15
Distrito Federal 0,10 0,78 -1,27
Brasil 0,12 0,54 5,66
Correlacdodo IME 1,00 0,38 0,29

Fonte: elaborac&o do autor.
Obs.: Os dados brutos de emprego usados para os célculos sdo da RAIS™.

Observando isoladamente o indice de mudanca estrutural da Figura 1, pode-se verificar
que a maioria dos estados tiveram mudancgas estruturais acima da média (grupos 1 e 2). A
maiores mudancas estruturais ocorreram nas regides Norte, Centro-Oeste e Sudeste. Na regido
Nordeste, pouco menos da metade dos estados tiveram mudancas superiores a média. Um fato
gue deve ser destacado € que todos os estados da regido Sul apresentaram mudancas abaixo da
média, 0 que demostra uma maior estabilidade em suas estruturas produtivas. As mudancas

19 Em relacsio ao Pessoal Ocupado por setor dos Censos Demogréficos do IBGE, os dados da RAIS, em
geral, apresentam um numero inferior de trabalhadores por setor. No entanto, ha uma correlagéo superior a
99% entre as duas fontes em relagdo ao emprego total dos estados. 1sso possibilita que se use os dados da
RAIS para os calculos de mudanca estrutural e diversificacdo. A vantagem de usar esta fonte de dados

para os calculos é sua maior desagregacao setorial do emprego.



estruturais mais profundas™ ocorreram em estados |ocalizados nas regides Norte e Centro-Oeste.
Isto reflete o fato destas regides, desde a década de 1970, terem-se tornado a nova fronteira de
producdo agropecudria e extrativa vegetal, mostrando, desde entdo, um forte dinamismo
€condmico com um processo acel erado de urbanizago.

FIGURA 1

Mudancas estruturais e padr&o de
distribuicéo setorial do emprego regional, 1990/2000.

Grupo 1l Grupo 2
Alto IME e Baixo Indice de Gini Alto IME eAlto Indicede Gini
Sao Paulo Rondbénia, Amazonas, Roraima,

Amapa, Tocantins
Rio Grande do Norte, Pernambuco,
Alagoas, Sergipe
Espirito Santo, Rio de Janeiro
Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Goias

Grupo 4 Grupo 3
Baixo |ME e Baixo i ndice de Gini Baixo IME e Alto Indice de Gini
Minas Gerais Acre, Para
Parang, Santa Catarina, Rio Grande do Sul Maranhdo, Piaui, Ceara, Paraiba, Bahia
Distrito Federal

Fonte: Elaboracéo do autor a partir da Tabela 2.

Obs.: IME € o indice de mudanca estrutural e cresce no eixo vertical; o indice de Gini cresce no eixo horizontal. As
linhas que dividem os grupos de indice de mudanca estrutural (grupos 1 e 2 e grupos 3 e 4) e de indice de Gini
(grupos 2 e 3 e grupos 1 e 4) sdo as médias dos respectivos indices para o pais como um todo: 0,12 e 0,54
respectivamente.

Analisando o Indice de Gini, pode-se perceber que as economias regionais mais
desenvolvidas™ s3o mais diversificadas que as demais (grupos 1 e 4). Com excecéo dos estados
do Rio de Janeiro e Espirito Santo, todos os demais estados das regides Sul e Sudeste apresentam
economias mais diversificadas que a média dos estados. Por outro lado, todas as demais regides
apresentam estruturas produtivas mais especializadas que a média.

Andisando de forma conjunta os indicadores de mudangas estruturais e de
diversificacdo/especializacdo da estrutura produtiva, pode-se dizer que, em geral, ha uma forte
associacdo entre estrutura produtiva especializada e atas mudancgas estruturais. Os estados da
regido Sul mais Minas Gerais apresentaram um perfil produtivo diversificado e estabilidade
estrutural no periodo analisado. Por outro lado, a maioria dos estados da federacdo apresentaram
estruturas produtivas especiaizadas e fortes mudancas estruturais. E importante registrar,
também, que a maior economia do Pais, que influenciou o padréo espacia da producdo brasileira
ao longo dos ultimos anos, embora continue tendo uma estrutura produtiva mais diversificada que
amédia, apresentou um forte movimento de mudanca estrutural.

! Os valores dos indices estdo na Tabela 1 do Anexo 1.

12 Para simplificar a andlise, utiliza-se com freqiiéncia a classificacdo dos os estados em regides mais e menos
desenvolvidas. As regiGes sdo 0 Sudeste e Sul e compreendem os estados de Sdo Paulo, Rio de Janeiro, Minas
Gerais, Espirito Santo, Parana, Santa Catarina e Rio Grande do Sul.
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O objetivo a seguir é investigar se as mudancas verificadas nas estruturas produtivas
ocorreram no sentido da especializagdo ou diversificagdo. A Figura 2 classifica os estados em
mudancas estruturais e variagbes nos indices de Gini. Considerando a evolugéo da estrutura
produtiva na década, embora no conjunto dos estados tenha havido um aumento da
especializacdo (ver a Tabela 2), pode-se identificar uma tendéncia de diversificagdo econdmica
na maioria dos estados (grupos 1 e 4). O grupo mais numeroso de estados € 0 que teve ata
mudanca na estrutura produtiva na direcdo de um aumento da diversificacdo (grupol). No
entanto, deve-se destacar que as duas maiores economias do pais, Sdo Paulo e Rio de Janeiro,
apresentaram um movimento no sentido da especializag&o produtiva. Assim, pode-se dizer que a
tendéncia verificada no periodo € de especiaizacdo nas economias centrais e de diversificacéo
nas periféricas.

FIGURA 2

Mudancas estruturais e mudancas no
padr&o de alocacao setorial do emprego regional, 1990/2000.

Grupol Grupo 2
Alto IME eBaixa A indice de Gini Alto IME eAlta A indicede Gini
Rondbnia, Amazonas, Amapa Roraima, Tocantins
Rio Grande do Norte, Alagoas, Sergipe Pernambuco
Espirito Santo Rio de Janeiro, Sao Paulo
Mato Grosso, Goiés Mato Grosso do Sul
Grupo 4 Grupo 3
Baixo IME e Baixa A indice de Gini Baixo IME eAlta A indicede Gini
Acre Para
Piaui, Ceara, Paraiba Maranhéo, Bahia
Parana, Rio Grande do Sul Minas Gerais
Distrito Federal Santa Catarina

Fonte: Elaborac&o do autor a partir da Tabela 2.

Obs.: IME é o indice de mudancga estrutural e cresce no eixo vertical; indice de Gini cresce no eixo horizontal. A
linha que divide os dois grupos do indice de mudanca estrutural (grupos 1 e 2 e grupos 3 e 4) é amédia do indice
para o Brasil como um todo (0,12). A linha divisoria dos dois grupos da variagdo do indice de Gini (grupos2 e 3 e
grupos 1 e 4) é igua a zero, ou sgja, um grupo teve variagdo positiva ou aumento da especializagdo setorial do
emprego (grupos 2 e 3) e o0 outro variagdo negativa ou aumento da diversificagdo setorial (grupo 1 e 4).

Com as informagdes analisadas até o momento, pode-se dizer que, na década de 90, houve
seguimento na tendéncia de maior dispersdo espacial da atividade econdmica, como ja fora
constatado por Diniz e Lemos (1986). O fato novo a ser destacado é que esta tendéncia esta sendo
acompanhada por uma nova dinamica: gradual especializacdo do centro e diversificacdo na
periferia. Esta dinamica representa uma mudanca em relacdo aguela vigente até a década de 1970
e quefoi identificada por estes autores e por Cano (1975)*.

3 De acordo com Cano (1975), o padréo de concentracio econémica em S&o Paulo apresentou uma diversificagdo no
Centro e uma especializacéo e fragmentacéo na periferia. Dentro da divisdo inter-regional do trabalho, cadaregido se
inseriu com determinadas atividades especializadas no conjunto da economia nacional. Na opinido de Diniz e Lemos
(1986), esta divisdo inter-regiona do trabalho produziu um modelo de integracdo nacional e de especiaizacdo
regional.
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4 Padrao estrutural e performance econémica

Apos a andlise das mudancas estruturais e do padrdo de alocagdo setorial do emprego
regional, é importante investigar as relacdes que elas apresentam com a performance econémica
das regides em termos de crescimento do produto e do emprego e estabilidade econbmica. Para
detectar estas relaces, foram cal culadas as correl acbes entre estas variaveis. Os resultados destes
célculos estéo na Tabela 3.

A andlise das relacOes entre estrutura e mudanca estrutural, diversidade e diversificacéo
de atividades produtivas e performance econdmica em termos de crescimento e estabilidade sdo
tradicionais nos estudos de economia regional. A principal hipotese testada, e confirmada, na
maioria dos trabalhos preocupados com estes relacionamentos, € a que regibes com maior
diversificagdo produtiva apresentam  melhor desempenho econdmico (HOOVER e
GIARRATANI, 1985, p.371).

Para testar esta hipotese, uma série de indicadores sdo cal culados visando possibilitar uma
analise comparativa entre diferentes regides. Os principais indicadores usados referem-se a
medidas de diversidade e de diversificacdo econdmica e medidas de niveis e estabilidade do
emprego e/ou do produto. Uma das principais criticas feitas a estes estudos € que muitos deles
analisam apenas varidveis estéticas e/ou utilizam inadequadamente aguns indicadores
(MALIZIA, 1990, p. 34). Segundo este autor, um dos principais exemplos, € 0 uso do indicador
de diversidade como sendo o mesmo de diversificacdo. A diferenca basica entre eles é que o
primeiro é estatico e indica o padrdo estrutural em que a regido se encontra (mais ou menos
diversificada) e o segundo indica a mudanca deste padréo ao longo de um determinado periodo
de tempo (aumento ou diminui¢éo da diversidade).

Neste trabalho, foram calculados indicadores estéticos e dindmicos. Foram calculadas
correlagdes entre as seguintes variaveis. indice de Gini, crescimento do indice de Gini, indice de
mudanca estrutural, nivel e crescimento do emprego regional, nivel e crescimento do produto
interno bruto regional e coeficiente de variacdo do produto regional. As variaveis em nivel foram
calculadas em termos médios sobre 0 periodo e as varidveis que representam crescimento,
mudanca estrutural e coeficiente de variacdo foram calculadas para o periodo de 1990 a 2000.

Desta forma, o indice de Gini da Tabela 3 de correlacbes € um indicador do grau de
diversidade setorial do emprego regional. O crescimento do indice de Gini é um indicador de
diversificacdo e pode ser interpretado como um sinalizador do processo de transformagdo
estrutural daregido. A diferencaem relagdo ao indice de mudanca estrutural € que ele evidenciao
sentido da mudanca (diversificagdo/especializacdo) enquanto que O outro mostra apenas a
magnitude da mudanca.

Na literatura sobre desenvolvimento econdmico, o processo de transformacéo estrutural
das economias € uma questdo central para entender a dinamica evolutiva das mesmas. A partir de
uma economia baseada em atividades primérias, as transformagtes traduzem-se, inicialmente, em
um crescimento relativamente maior do setor secundério e, posteriormente, do setor terciério.
Estas mudancas sdo induzidas pelas mudancgas na demanda doméstica de produtos, pelas novas
tecnologias de producéo e pelos novos fluxos comerciais com o exterior (SYRQUIN, 1988).
Assim, o processo de transformagéo estrutural de uma economia em desenvolvimento resulta em
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um constante alteracdo da importancia relativa dos setores e em cada momento ha atividades em
expansdo e em declinio. A medida que a economia se desenvolve, a magnitude das
transformacOes passa a ser cada vez menor e tende a alcancar uma estrutura produtiva mais
estével.

A partir dessas correlagdes, e considerando-se apenas as relagcbes relevantes e de
intensidade superior a 0,50, pode-se destacar 0s seguintes aspectos. um maior nivel de produto
esta associado a um maior nivel de emprego (0,99); uma maior mudanca na estrutura produtiva
est associada a um maior crescimento do emprego (0,68); e uma maior especializacdo da
estrutura setorial esta associada a um menor nivel de emprego (-0,67), a um menor nivel de
produto agregado (-0,66) e a uma maior instabilidade do produto no tempo (0,48).

TABELA 3

Matriz de correlagbes entreindicador es
estruturais e de per formance econémica r egional, 1990/2000.

indice  Crescimento Indice de Emprego  Crescimento PIB Crescimento Coeficiente
deGini doindicede mudanca do emprego do PIB de variacdo
Gini estrutural do PIB

1,00 -0,18 0,38 -0,67 0,36 -0,66 0,24 0,48
-0,18 1,00 0,29 0,47 0,48 0,47 -0,08 0,06
0,38 0,29 1,00 -0,18 0,68 -0,16 0,10 0,27
-0,67 0,47 -0,18 1,00 -0,25 0,99 -0,21 -0,31
0,36 0,48 0,68 -0,25 1,00 -0,24 041 0,55
-0,66 0,47 -0,16 0,99 -0,24 1,00 -0,21 -0,31
0,24 -0,08 0,10 -0,21 041 -0,21 1,00 0,81
0,48 0,06 0,27 -0,31 0,55 -0,31 0,81 1,00

Fonte: Elaboracéo do autor.
Obs.: Os dados brutos de emprego sdo da RAIS e os dados do PIB dos estados sdo do IBGE.

Pode-se destacar outras correlacBes importantes, embora de menor intensidade: uma
maior mudanca estrutural das regides esta associada a uma maior especializacdo da estrutura
produtiva (0,38); um maior nivel de especializacdo regional esta associado a uma maior
instabilidade do produto (0,48); um crescimento do indice de especiaizacdo estd associado a um
maior nivel de produto (0,47), emprego (0,47) e crescimento do emprego (0,48); um maior
crescimento do produto esta associado a um maior crescimento do emprego (0,41); as regides que
apresentaram um maior nivel de produto e de emprego tiveram um comportamento mais estavel
em suas economias (-0,31).

Algumas licbes podem ser tiradas dos resultados das correlacdes. Primeiro, regioes
relativamente mais diversificadas apresentaram maiores niveis de produto e de emprego e maior
estabilidade econdmica. Segundo, 0 crescimento do emprego ocorreu nas regides que
apresentaram maiores mudancas estruturais. Por fim, as mudangas estruturais mais significativas
ocorreram em regifes com menores niveis de produto interno e emprego.
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4.1 Padr&o estrutural e emprego regional: o papel dos setores agroindustriais

O objetivo desta secdo é investigar 0 papel que os setores agroindUstrias™
desempenharam na dinamica regiona do emprego durante o periodo em questdo. Mais
especificamente, 0 objetivo a seguir é avaliar até que ponto os setores agroindustriais estdo
ligados aos indicadores de diversificacdo produtiva e de mudanca estrutural. Posteriormente, sera
analisado até que ponto estes setores contribuiram para o0 crescimento do emprego e para a
estabilidade econdmica da regioes.

Os dados do Anexo 2 mostram gue 0s setores mais dispersos em termos espaciais séo a
Administracdo Publica, Servicos Industriais de Utilidade Publica, Alimentacdo e Bebidas,
Indistria Extrativa Mineral e a Construcdo Civil. Na outra ponta, observa-se que apresentam
maior concentracdo espacial do emprego, pela ordem: Indlstria de Material de Transporte;
Indistria de Calcados; Industria Mecanica; Industria Eletronica e Comunicagfes; Industria
MetalUrgica e Industria Quimica.

No que se refere aos setores agroindustriais, a Tabela 4 mostra que alguns apresentam
producdo bastante dispersa e outros bastante concentrada. Os setores mais distribuidos
regionalmente sdo a Industria da Alimentacdo e Bebidas; a Agricultura; e a Industria da Madeira
e do Mobiliario. A Industria Téxtil e a Industria da Borracha, Fumo e Couros estédo huma posi¢ao
intermedidria, embora estejam mais concentrados que a média dos setores. A Indlstria de
Calgados, por sua vez, aparece como sendo 0 segundo setor mais concentrado entre todos os
setores.

Observando os dados referentes a variagdo do indice de Gini, verifica-se uma inequivoca
tendéncia de aumento da dispersdo espacial do emprego setorial no Brasil: dos 25 setores
estudados, 23 aumentaram a dispersdo (ver Anexo 2). Apenas o0s setores Servicos Industriais de
Utilidade Publica e Instituicbes Financeiras aumentaram a concentracdo espacial do emprego
setorial. O comportamento destes dois setores certamente esta ligado ao processo de privatizacdes
e de reestruturacéo do sistema financeiro ocorridos ao longo da década de 1990. Os setores que
mai s aumentaram a dispersao espacial do emprego foram respectivamente: Producdo de Minerais
ndo Metdlicos, Ensino; Industria da Alimentacdo e Bebidas; Industria Téxtil; e Comércio
Atacadista.

Em relacéo aos setores agroindustriais, verifica-se que a maioria deles teve um aumento
da dispersdo espacial do emprego acima da média dos setores. Neste grupo estdo a Industria da
Alimentacdo e Bebidas; a Industria Téxtil; a Industria da Borracha, Fumo e Couros; e a Industria
de Calgados. A Industria da Madeira e do Mobiliério ficou em uma posi¢cdo intermediaria mas
abaixo da média dos setores. Finalmente, de forma surpreendente, a Agricultura ficou entre os
setores que menos se desconcentraram. Merece destaque o fendbmeno verificado com a Industria
de Calcados pois, se por um lado ele € um dos setores mais concentrados, por outro, ele
apresentou um forte movimento de desconcentracdo durante o periodo analisado. Isto deve estar

4 Neste trabalho, considera-se como setores agroindustriais os seguintes: Inddstria da Madeira e do Mobiliério;
Industria da Borracha, Fumo e Couros; IndUstria Téxtil; IndUstria de Cal¢ados; |ndustria da Alimentacéo e Bebidas, e
Agricultura.
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refletindo o processo de expansdo e de migracdo inter-regional de industrias do setor,
especialmente daregido Sul paraaregido Nordeste™.
TABELA 4

Grau de disper sdo e evolucao da dispersao
espacial do emprego nos setor es agroindustriais, 1990/2000.

indice Variagdo do
Setores de Gini Ordem* indice de Gini Ordem*
(%)

Alimentos e bebidas 0,64 3 -3,22 3
Agropecuéria 0,69 11 -0,78 19
Madeira e mobiliario 0,70 14 -1,16 17
IndUstria téxtil 0,76 17 -3,02 4
Borracha, fumo, couro 0,81 19 -1,56 12
Industria de cal¢ados 0,88 24 -1,54 13
Média 0,72 -1,49

Fonte: Elaboracéo do autor a partir do Anexo 2.
Obs.: (*) refere-se a colocagdo do setor no conjunto dos 25 setores.

Apés andlisar as caracteristicas dos setores agroindustriais em termos de grau de
distribuicdo regional e em relagdo aos seus movimentos de dispersao ou concentracdo, 0 objetivo
aseguir é verificar o grau de relacionamento que estes setores tém com os indicadores estruturais
e de performance econdmica das regides. Para isso, foram calculadas as correlagGes entre as
variave's pertinentes e os resultados estéo registrados na Tabela 5.

Os primeiros aspectos importantes a considerar sdo: todos os setores agroindustriais
apresentaram correlacéo negativa com o indice de Gini e com o indice de mudanca estrutural e a
maioria dos setores tiveram correlagdo negativa com a variagdo do indice de Gini. Em linhas
gerais, isso significa dizer que regides que apresentam uma participagao relativamente maior de
emprego agroindustrial no total sdo regidbes mais diversificadas e com menores mudancas
estruturais. Se forem consideradas apenas as correlacdes mais fortes, acima de 0,50, o que se
pode afirmar é que ha uma clara associacdo entre a presenca de setores agroindustriais e
diversidade econdmica regional.

Observando os resultados das correlacbes com os indicadores de performance econdmica,
e considerando apenas as correlages superiores a 0,50, pode-se perceber que o Unico setor que
possui associacdo relativamente forte com os indicadores econémicos € o da Industria da
Borracha, Fumo e Couro. Pelos dados, regides que apresentam maior participacdo deste setor na
economia, possuem maior nivel de emprego (0,55), maior nivel de produto (0,56) e menor
instabilidade econdmica (-0,59). Como foi visto anteriormente, este € um setor relativamente
concentrado espacialmente mas que apresentou um significativo aumento de sua dispersdo no
periodo analisado.

5 Em realacio & esta questdo, um relato da Federacdo das Industrias do Estado do Rio Grande do Sul (FIERGS)
afirma o seguinte: a) as transferéncias para outros estados (especialmente para o Nordeste) ocorreram principalmente
no setor calcadista; b) com excecdo da Grendene, que transferiu totalmente sua planta de Farroupilha/RS para
Sobral/CE, as empresas apenas expandiram suas atividades abrindo filiais em outros estados; c) os principais
motivos al egados para justificar a transferéncia/expansdo so os incentivos fiscais, a proximidade do mercado centro-
americano, custo barato da méo-de-obra e a existéncia de matérias-primas (Pdlo Petroquimico de Camacgari).
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TABELA S

Matriz de correlagbes entre participacdo do emprego
agroindustrial eindicadores estruturais e de per formance econémica r egional, 1990/2000.

Madeira Borracha, Indistria IndUstria Alimentos Agrope- Tota

Indicadores e fumo, téxtil de e cuaria Agro-
mobili&rio  couro cacados bebidas indistria

I ndicadores estruturais

indice de Gini -0,24 -0,70 -0,57 -0,43 -0,10 -0,22 -0,56

Variagdo do indice de Gini -0,04 0,05 -0,07 -0,18 -0,13 0,08 -0,11

indice de mudanca estrutural -0,18 -0,27 -0,35 -0,23 -0,14 -0,03 -0,34

I ndicadores de performance

econdmica

Emprego -0,07 0,55 0,25 0,18 -0,04 0,03 0,14

Crescimento do emprego -0,01 -0,36 -0,29 -0,17 -0,24 0,12 -0,26

PIB -0,05 0,56 0,22 0,18 -0,06 0,02 0,13

Crescimento do PIB 0,15 -0,35 -0,14 -0,14 -0,24 0,31 -0,09

Coeficiente de Variacéo do PIB 0,16 -0,59 -0,32 -0,28 -0,40 0,05 -0,37

Fonte: Elaboracéo do autor a partir do Anexo 3.
Obs.: Os dados brutos de emprego so da RAIS e os dados do PIB dos estados sdo do IBGE.

Outro aspecto interessante a ser destacado € que, embora com niveis de correlagdo
relativamente baixos, praticamente todos os setores agroindustriais, exceto alndustria da Madeira
e do Mobiliario e a Agricultura, apresentaram associacao negativa com os indicadores dinémicos:
variacdo do produto e do emprego e coeficiente de variacdo do produto. Isto significa dizer que
estes setores, em geral, ndo contribuiram de forma significativa para o crescimento do produto e
do emprego e que as regides com forte participacdo destes setores permaneceram em uma
situacdo estavel no periodo.

Por outro lado, a maioria destes setores, exceto a Industria da Madeira e do Mobiliario e
da Industria de Alimentos e Bebidas, apresentaram associagdo positiva com os indicadores
estaticos. niveis de produto e de emprego. Estes resultados séo consistentes com 0s encontrados
anteriormente em relagdo ao indice de Gini e de mudanca estrutural.

Em sintese, pode-se dizer que as regides que possuem uma maior participacdo relativa de
emprego agroindustrial tendem a ser regides mais diversificadas e mais estaveis estrutural mente.
Em termos de performance econdmica, pode-se dizer elas tendem a ter niveis relativamente
maiores de produto e de emprego e relativamente menores oscilagdes do produto ao longo do
tempo. Em contrapartida, elas tendem a ter um dinamismo relativamente menor em termos de
crescimento do produto e do emprego.

4.2 Crescimento do emprego regional: o papel dos setores agroindustriais

Os resultados da Tabela 6 foram calculados com método estrutural-diferencial™® (shift-
share). A andlise Estrutural-Diferencial decompde o crescimento do emprego regional em trés
efeitos: desempenho da economia nacional (crescimento tedrico), composicdo da estrutura
produtiva regional (efeito estrutural) e competitividade regiona (efeito diferencia). O

16 Os resultados das decomposi ¢Bes encontram-se no Anexo 2.
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componente “propor¢do nacional” mostra a propor¢ao do crescimento do emprego total na regido
gue é devida simplesmente ao crescimento global do emprego no pais. Em outras palavras, este
efeito responde a seguinte questdo: qual seria 0 emprego na regido se ele tivesse crescido a
mesma taxa da economia como um todo?

O componente “estrutura produtiva regional” indica a mudanca no emprego regional
devido & sua particular estrutura produtiva. Por exemplo, uma regido com alta proporcéo de
setores produtivos em expansdo (ex. servicos) certamente apresenta um desempenho melhor que
outraregido com alta propor¢do de setores em declinio (ex. agropecuéria). Por fim, 0 componente
“competitividade regional” mostra a variagdo do emprego devido ao desempenho dos setores
produtivos na regido, relativamente ao desempenho dos mesmos setores ha economia como um
todo. A tabela apresenta apenas o €efeito total para os setores agroindustrias, o qual é a soma dos
trés componentes acima referidos.

Observando os dados da Tabela 6, o primeiro aspecto arealcar € a grande diferenca entre
as regides no que tange ao crescimento do emprego no periodo. As maiores taxas de crescimento
aconteceram em regides relativamente menores em termos de produto e populagdo, como
Tocantins, Roraima, Mato Grosso, Goias e Rondbnia. Por outro lado, as regides mais
desenvolvidas, como S&0 Paulo, Rio de Janeiro e Rio Grande do Sul, tiveram baixas taxas de
crescimento, sendo que o Rio de Janeiro teve uma queda no valor absoluto do nivel de emprego
no periodo.

As informagdes sobre a contribuicdo dos setores agroindustriais para o crescimento do
emprego evidenciam que eles foram responsaveis por quase 19% do total do crescimento do
emprego no Brasil no periodo. As regides em que eles foram mais importantes séo o Centro-
Oeste (exceto Brasilia) e alguns estados da regido Norte, especialmente Tocantins e Rondénia.
Por outro lado, eles contribuiram negativamente para o crescimento do emprego nos estados de
Pernambuco, S50 Paulo, Rio de Janeiro e Amazonas.

Considerando os setores de forma isolada, percebe-se que a agropecuéria foi 0 setor mais
importante para o crescimento do emprego seguido da Industria de Alimentos e Bebidas e
Industria da Madeira e do Mobiliario. Os resultados mostram também que foi na regido Centro-
Oeste (exceto Brasilia) mais os estados de Minas Gerais e Tocantins onde 0 emprego do setor da
agropecuaria cresceu relativamente mais. O Unico estado em que ela teve uma reducéo no nimero
absoluto de empregos foi 0 Ceard A Industria de Alimentos e Bebidas teve um desempenho
relativamente melhor na regido Centro-Oeste mais Tocantins e Rondénia. Por outro lado, em
geral pode-se dizer que foi naregido Nordeste onde o crescimento do emprego setorial foi menor
sendo que em alguns casos foi negativo, como foi o caso de Pernambuco, Rio Grande do Norte e
Paraiba. A Industria da Madeira e do Mobiliario criou relativamente mais empregos nos estados
de Rondbnia, Mato Grosso e Para.

Os outros trés setores tiveram reducdo de emprego durante a década. Pela ordem, quem
mais reduziu seu nimero de empregados foi o setor de Borracha, Fumo e Couro; Industria Téxtil;
e Industria de Calcados. Em termos regionais. as maiores perdas de emprego do setor Borracha,
Fumo e Couro ocorreram nos estados de Sergipe e Sdo Paulo; a Industria téxtil teve maior
reducdo de empregos nos estados de Sergipe, Sdo Paulo, Pernambuco e Rio de Janeiro; e a
Industria de Calgados teve suas maiores perdas de emprego nos estados do Rio Grande do Sul,
Santa Catarina e Séo Paulo
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TABELA 6

Contribuico dos setores agroindustriais para o
crescimento do emprego regional, 1990/2000 (por centagem)

Madeira Borracha, Indlstria Indistria Alimentos  Agro- Total Total de
Regides e fumo, téxtil de e pecu&ria  Agro- todos os
mobiliario  couro cacados Bebidas industria setores
Rondbnia 5,67 0,06 0,28 0,00 3,66 2,01 11,69 41,91
Acre 0,36 -0,37 0,11 -0,01 0,68 2,39 3,16 32,33
Amazonas -0,43 -0,77 0,08 0,00 0,57 0,30 -0,25 3,31
Roraima 0,52 0,27 0,19 0,01 1,41 1,67 4,07 91,06
Para 1,79 -0,21 -0,30 0,00 -0,10 1,01 2,19 21,83
Amapa 0,18 0,11 0,06 -0,01 -0,04 1,08 1,39 47,59
Tocantins -1,26 0,73 0,17 -0,01 3,67 13,13 16,44 200,73
Maranh&o -0,08 0,11 -0,05 0,01 -0,81 0,84 0,02 20,37
Piaui 0,11 0,10 0,01 0,00 0,58 1,02 1,81 16,82
Ceara 0,28 -0,22 1,86 4,02 0,61 -0,32 6,23 22,97
Rio Grandedo Norte 0,09 -0,09 1,83 0,41 -1,59 2,77 341 14,96
Paraiba 0,07 -0,65 1,09 1,67 -1,54 3,24 3,89 15,07
Pernambuco 0,05 -0,22 -1,12 0,00 -5,86 3,75 -3,40 6,16
Alagoas 0,01 -0,07 -0,28 0,02 0,92 5,80 6,40 1,55
Sergipe 0,28 -1,98 -2,13 0,12 1,35 3,01 0,64 17,09
Bahia -0,13 -0,09 0,28 0,50 0,50 3,80 4,86 25,67
Minas Gerais 0,45 -0,18 0,18 -0,05 1,41 6,36 8,15 26,23
Espirito Santo 0,17 0,04 1,01 -0,13 -0,20 3,98 4,86 18,58
Rio de Janeiro -0,20 -0,83 -1,09 -0,13 -0,18 0,42 -2,01 -2,33
S&o Paulo -0,12 -1,05 -1,53 -0,25 -0,06 2,02 -0,98 2,09
Parana 0,98 -0,24 1,20 -0,04 1,66 4,50 8,05 26,29
Santa Catarina 0,89 -0,19 1,75 -0,31 1,79 1,63 5,56 20,01
Rio Grande do Sul 0,39 -0,43 -0,30 -1,05 0,70 2,30 1,60 6,42
Mato Grosso do Sul 0,33 0,36 0,28 0,02 4,59 14,33 19,90 33,22
Mato Grosso 5,49 0,25 0,21 0,01 5,52 11,17 22,65 58,08
Goias 0,44 0,36 1,68 0,01 3,96 7,26 13,71 42,00
Distrito Federa -0,05 -0,07 0,05 -0,01 0,88 0,49 1,29 35,79
Total 0,21 -0,57 -0,44 -0,06 0,32 2,79 2,26 12,06

5 Comentariosfinais

Dado o caréter exploratério deste trabalho, néo se pode tirar conclusdes definitivas sobre
0s resultados encontrados. Além disso, os indicadores analisados sd0 sensiveis a mudangas no
ambiente macroecondmico e, por isso, apenas podem ser interpretados a luz das politicas vigentes
no periodo analisado. 1sso significa dizer que os resultados encontrados foram condicionados,
especialmente, pela abertura comercial verificada a partir do inicio da década e pela estabilizacgo
macroecondmica, ancorada em um regime de cambio controlado e sobrevalorizado, a partir da
metade da década.

No entanto, o conjunto de indicadores usados e os cruzamentos feitos entre eles
possibilitam, com razoavel grau de seguranca, que dele se tire algumas ligdes importantes.
Primeiro, houve uma pequena desconcentragdo espacial da producdo, do emprego e da
populacdo. As regides mais desenvolvidas do Sudeste e do Sul tiveram uma pequena reducéo em
sua participagdo no total destas variaveis. Com isso, pode-se afirmar que a década de 90 deu
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sequiéncia a tendéncia de maior dispersdo espacial da atividade econbmica, constatada
anteriormente por Diniz e Lemos (1986).

Segundo, junto com o0 movimento de maior dispersdo espacial da atividade econdmica,
um fato novo foi constatado: esta tendéncia esta sendo acompanhada por uma nova dinamica que
€ de gradual especializacdo das economias mais desenvolvidas, especialmente Sdo Paulo e Rio de
Janeiro, e diversificagdo nas economias ditas periféricas, especialmente aquelas situadas nas
regides Norte e Centro-Oeste.

Terceiro, as relagbes entre estrutura e performance confirmam as hipéteses de que
economias mais especializadas tendem a ser mals instaveis e vice-versa. Além disso, o0s
resultados confirmam, também, que economias mais desenvolvidas tendem a ser mais
diversificadas e mais estaveis estrutural e economicamente. No caso brasileiro, o crescimento do
emprego foi relativamente maior nas regifes gue apresentaram maiores mudangas estruturais e
estas foram mais intensas em regiGes com menores niveis de produto interno e emprego.

Quarto, pode-se dizer que as regides que possuem uma maior participacéo relativa de
emprego agroindustrial tendem a ser mais diversificadas e mais estavels. Em termos de
performance econdmica, estas regides apresentaram niveis relativamente maiores de producédo
agregada e de emprego e baixo dinamismo em termos de crescimento.

Fi nal mrente, pode-se afirmar que o0s setores agroindustriais
foram responsaveis por, aproxi nadanente, 19% do total do
crescimento do enprego verificado no Brasil, no periodo. As
regi 6es em que estes setores foramnmais i nportantes sao o Centro-
Ceste (exceto Brasilia) e alguns estados da regidao Norte,
especi al mente Tocantins e Rondbnia. OGs setores que contribuiram
para o crescinmento do enprego foram a Agropecuéaria, a Inddstria
de Alinmentos e Bebidas e a Indastria da Madeira e do Mbbiliério.
OGs outros setores, Borracha, Funb e Couro; Indastria Téxtil; e
I ndastria de Cal cados tiveramreducdo de enprego no periodo.

Embora ndo seja possivel fazer inferéncias sobre o sentido das causalidades das correl actes
encontradas entre os indicadores estruturais e de performance econdmica das regides, ficou claraa
importancia dos setores agroindustriais, especiamente para a estabilidade estrutural e econdmica
das regides. Com isso, uma estratégia inteligente seria buscar o desenvolvimento econémico sem
deixar que estes setores percam importancia ou desaparecam da regido.
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Anexo 1

Grau de dispersao e variagdo do grau de disper séo regional
do emprego setorial, 1990/2000.

indice Variacio do

Setores de Setores indice de Gini

Gini (%)
Administragéo piblica 0,52 Minerais ndo metalicos -4,65
Servigos de utilidade publica 0,59 Ensino -4,28
Alimentos e bebidas 0,64 Alimentos e bebidas -3,22
Extrativa mineral 0,64 Téxtil e vestuario -3,02
Construcéo civil 0,65 Comércio atacadista -2,97
Serv. de salde e veterinarios 0,65 Papel, editorial e gréfica -2,42
Ensino 0,66 Construcéo civil -2,37
Comércio vargjista 0,66 Comércio vargjista -2,20
Alojamento, alimentacdo e midia 0,68 Material elétrico e comunicactes -1,95
Transportes e comunicagdes 0,68 Material de transporte -1,86
Agropecuéria 0,69 IndUstria metalUrgica -1,65
Comércio atacadista 0,70 Borracha, Fumo e Couro -1,56
Minerais ndo metélicos 0,70 Industria de calcados -1,54
Madeira e mobiliério 0,70 Extrativa mineral -1,44
Instituicdes financeiras 0,70 Transportes e comunicagdes -1,40
Com. deimoéveis e servicos técnicos 0,73 Quimicos e plésticos -1,38
Téxtil e vestuario 0,76 Madeira e mobiliario -1,16
Papel, editorial e gréfica 0,78 Alojamento, alimentacdo e midia -0,83
Borracha, Fumo e Couro 0,81 Agropecuéria -0,78
Quimicos e pléasticos 0,82 Industria mecéanica -0,72
IndUstria metalGrgica 0,82 Administracdo publica -0,48
Material elétrico e comunicactes 0,85 Com. deimdveis e servicos técnicc -0,34
IndUstria mecanica 0,86 Serv. de salde e veterinérios -0,04
Industria de calgados 0,88 Instituicdes financeiras 2,40
Material de transporte 0,89 Servicos de utilidade publica 2,53
Média 0,72 Média -1,49

Fonte: elaboracdo do autor. Os dados brutos sdo da RAIS.
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ANEXO 2

Resultados da aplicacdo do método estrutural-diferencial (shift-share).
Contribuicgo dos setores agroindustriais para o crescimento do emprego regional (niimero de empregados)
Decomposic¢do do crescimento do emprego regional decorrente dos setores agroindustriais

Madeirae mobilidrio Borracha, fumo e couro Indstria téxtil Indstria de cal gados Alimentos e bebidas Agropecuéria

Estados ECN EPR ECR ET ECN EPR ECR ET ECN EPR ECR ET ECN EPR ECR ET ECN EPR ECR ET ECN EPR ECR ET

Rondonia 578 129 4873 5580 18 -72 112 57 18 -38 297 277 0 -1 2 1 174 -56 3489 3607 53 626 1305 11505
Acre 68 15 86 169 31 -126 -78 -173 2 -4 51 49 0 -1 -3 -3 81 -26 258 313 27 317 763 1462
Amazonas 523 117 -1730 -1090 595 -2428 -97 -1930 120 -251 339 208 1 -1 -4 -4 522 -169 1084 1438 56 671 33 -618
Roraima 16 4 30 49 0 -2 27 25 1 -1 19 18 0 0 1 1 27 -9 116 134 5 64 89 387
Para 2381 533 3606 6520 188 -767 -189 -768 377 -787 -678 -1088 2 -3 11 10 1705 -550 -1535 -380. 992 11790 -9083 7994
Amapa 17 4 44 65 1 -6 41 37 2 -3 24 23 0 -1 -4 -4 63 -20 -55 -13 7 83 292 489
Tocantins 74 17 -446 -355 12 -47 242 207 14 -30 63 47 1 -2 -1 -2 103 -33 965 1035 162 1930 1607 4632
Maranhao 494 110 -788 -183 27 -110 339 256 85 -178 -25 -118 0 0 17 17 736 -238 -2361 -1862 309 3679 -2044 54
Piaui 126 28 35 189 59 -241 350 168 464 -969 516 12 5 -8 6 3 400 -129 741 1011 152 1806 -196 3146
Ceara 373 83 1051 1508 536 -2186 459 -1192 4082 -8514 14443 10011 226 -337 21743 21631 3122 -1007 1185 3300 1435 17054| -20237 33510
Rio G. do Norte 98 22 117 237 97 -398 60 -240 1462 -3050 6320 4732 22 -32 1062 1052 1876 -605 -5393 -4122 733 8712 -2278 8825
Paraiba 85 19 110 214 366 -1495 -747 -1876 942 -1966 4188 3165 365 -545 5008 4828 2049 -661 -5840 -4452 295 3506 5579] 11259
Pernambuco 385 86 -29 442 470 -1919 -381 -1829 3084 -6434 -5767 -9117 256 -382 116 -11| 13889 -4482|  -57225| -47818 1373  16326] 12890 -27744
Alagoas 73 16 -68 21 199 -814; 446 -169 326 -680 -384 -737 4 -6 56 54 5654 -1825 -1449 2380 460 5474 9097| 16580
Sergipe 58 13 442 513 498 -2033 -2083 -3618 1137 -2371 -2659 -3893 61 -91 249 219 613 -198 2045 2460 187 2224 3085 1177
Bahia 717 160 -2036 -1158 688 -2811 1306 -816 1083 -2259 3714 2538 45 -68. 4634 4612 2739 -884 2776 4631 2112 25111 7804 44834
Minas Gerais 2273 509 6992 9774 2668| -10895 4179 -4047 9245| -19284| 13977 3938 1933 -2887 -244, -1198 8252 -2663| 25267 30855 7534|  89553|  42636| 179044
Espirito Santo 713 160 -229 643 106 -435 465 137 1140 -2377 5087 3850 239 -358 -397 -515 1808 -583 -1989 -765 755 8976 5496 18578
Rio de Janeiro 1984 444 -8143 -5715 5024| -20514 -8129| -23618 10054| -20972 -19912] -30829 589 -879 -3442 -3733 7754 -2502| -10430 -5179 1456 17311 -6802| -57108
Sao Paulo 9960 2229| -21305 -0115|  21398| -87363| -14148| -80113| 40722| -84940| -72525| -116743 7328| -10945 -15269| -18886| 31778 -10255| -26023 -4501|  18131| 215518 -79334| -75043
Parana 6385 1429 4793| 12607 1733 -7076 2211 -3131 3261 -6802]  19019| 15478 238 -355 -459 -577 7089 -2288(  16613| 21414 3842| 45671 8539| 103843
Santa Catarina 6259 1401 -11 7650 954 -3896 1342 -1600 9539| -19896| 25427| 15069 735 -1097 -2270 -2633 4766 -1538  12166| 15394 1880 22343| -10166( 47937
Rio G. do Sul 4149 929 1739 6817 5847| -23871| 10404 -7620 3533 -7369 -1445 -5281  15537| -23208 -10939| -18609 9001 -2905 6223| 12319 3743| 44497 -7531| 28335
Mato G. do Sul 293 66 324 683 57 -233 927 751 55 -115 635 575 16 -24 48 40 934 -301 8950 9583 1228 14599  14122| 41582
Mato Grosso 1205 270 9441| 10915 121 -495 881 507 64 -133 482 413 6 -9 24 21 978 -316/ 10328 10990 1169 13890 7157| 45062
Goias 228 51 1621 1900 177 -721 2115 1570 1066 -2224 8458 7300 97 -145 84 36 2365 -763 15597 17198 1049 12465 18067 59585
Distrito Federal 190 42 -520 -288 109 -446 -56 -392 60 -125 336 271 7 -10 -28 -31 392 -126 4498 4764 275 3274 -892 6981
Total 39702 8887 0| 48589]  41982| -171400 0] -129419] 91939 -191772 0| -99833| 27713 -413%4 0| -13681] 108869 -35134 O 73734| 49422 587474 0| 516286

Obs.: Asvaridveis ECN, EPR, ECR e ET foram definidas na metodologia.




