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CAMINOSY PRODUCTOSDEL CONTRABANDO HORMIGA®
(Colonia del Sacramento y Buenos Aires a mediados del siglo XVI11)
Lic. Isabel Paredes™

Las investigaciones referidas a la Colonia del Sacramento en el periodo en que
permanecié bajo dominio portugués, fueron numerosas a lo largo del siglo XX. En
principio, €l interés se centrd en las cuestiones militares y diplométicas que significaron
el traspaso alternativos de la Plaza en manos de la corona lusitana o espafiola y mas
tarde se profundizo el estudio de la cuestion comercial en e territorio.! Pero fue recién
en la década de 1990 cuando se partié del concepto de complejo portuario rioplatense
para hacer un andlisis global, acorde alo que € rio fue antes de la existencia de limites
internacionales que lo fraccionaran®.

Junto a esta amplitud espacial, desde mediados de la década de 1980, se tendid a
considerar a contrabando, es decir al comercio directo, como una préctica surgida en
los habitos de la vida cotidiana, sin connotacion delictiva Se superé asi la
categorizacion legal, para aproximarse con mayor acierto a significado que este trafico
tenia para sus protagonistas. No obstante, consideramos que debe conservarse su
caract%rl’aica contravencional, ya que se practicaba al margen de las disposiciones
reales.

En el marco de esta Optica se inscribe el presente trabajo, que tiene como objetivo
mostrar 1os caminos de la introduccion de productos a Buenos Aires, via Colonia del
Sacramento, caminos gue no eran aleatorios, sino que respondian a vias precisas. A su
vez, se describird e intercambio como forma de actividad diaria de subsistencia 'y de
transaccion mercantil, entre pobladores que no estaban inscriptos dentro de la categoria
de comerciantes y cuyo interés estaba focalizado en productos locales y, en menor
medida, en mercaderias europesas.

La ubicacion temporal abarcara el periodo 1737-1762, durante el cual los reinos
ibéricos estuvieron en paz; las medidas tomadas, por ambas coronas, facilitaron los
contactos entre los territorios en disputa y acercaron a los pobladores en sus tratos
cotidianos. Para comprender 1o que se acaba de enunciar es necesario, entonces, hacer
una resefia del estado de las relaciones entre las autoridades locales hispanas y
portuguesas.

%

El presente trabajo tiene su origen en latesis de licenciatura Comercio y contrabando entre Colonia del
Sacramento y Buenos Aires en el periodo 1739-1762. Universidad Nacional de Lujan, 1996.

** Universidad Nacional de Tres de Febrero

Torre Revello(1936), Pivel Devoto(1946),Riverds Tula(1955 a-b-c), da Costa Rego Monteiro(1937),
Assuncao (1982).

2 El modelo de complejo portuario rioplatense fue desarrollado por Fernando Jumar a partir de sus
trabajos de 1994 y 1995 y completado en su tesis de doctorado. Sin darle esa denominacion, pero
tomando el Rio de la Plata como un todo, seinscriben las investigaciones de Guillermo A. Oyarzébal,
Laura Carbo, Elena Torre, Marcela Tejerinay Hernan A. Silva, publicadas bajo la direccion de éste
ultimo en 1996. En la misma tonica de estudios se enmarcami ya citada tesis de licenciatura. Las
vinculaciones de este complejo portuario con Brasil pueden consultarse en Prado (2002).

3 Maamud Rikles (1986), Moutoukias (1988).
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Al centrar lainvestigaciéon en el comercio considerado ilegal, se nos presentd desde
el inicio ladificultad de trabajar acerca de una actividad que fue ocultaday de la que se
intenté no dejar pruebas. Sin embargo, utilizando los datos de comisos, la informacion
de quienes estaban involucrados en este accionar, ya fuera practicandolo o
combatiéndol o, analizando los datos de tipos de productos intercambiados y sus valores
equivalentes, podemos arribar a conclusiones innovadoras.

L asrelaciones oficiales

Laflexibilizacion territorial y comercial existente entre Espaiay Portugal, finalizd en
1640 a separarse las coronas. Portugal, entonces, inicié un acelerado avance hacia el
sur coronado en 1680 con la fundacion de Colonia del Sacramento’. Esta Plaza de
indudable valor mercantil, pasd de manos lusitanas a manos espafiolas, segun los
resultados de las guerras y tratativas diplométicas en las que ambos reinos se veian
involucradas. Asi fue como entre 1680 y 1704 fue asentamiento portugués; de 1704 a
1716 Espania recupero €l territorio; en 1716 se reinicio el dominio de Portugal que, hasta
1739, coincidi6 con el asiento inglés que facilitd el contrabando anglo-lusitano en los
territorios espafoles;, entre 1739 y 1762 portugueses y espafioles compartieron la
actividad mercantil rioplatense .

Por la Convencion de Paris de 1737 se establecié que queden las cosas en la misma
situacién en que se hallaren a tiempo de llegar estas ordenes’. Esto significaba que la
Colonia seguia en manos lusitanas y Espafia mantenia € bloqueo terrestre. Se inicié
entonces un periodo de veinticinco anos, a lo largo del cua no hubo enfrentamientos
bélicos y la accion de la corona espafiola fue cada vez més flexible ante Portugal, por o
que sus disposiciones con respecto a la restriccion del contrabando se hacian ineficaces
por no condecir con larealidad.

Las relaciones directas con Colonia se ampliaron en 1748’. El gobernador portugués
alegaba no tener posibilidades de abastecimiento de viveres y lefia para la subsistencia
de laPlaza. Atento a€ello y alas buenas relaciones entre ambas coronas, en abril de ese
afio se comunico a gobernador de Buenos Aires que debia permitir €l corte de lefia en
los pargjes més convenientes, facilitar 1os viveres que necesitaran y otorgar |os pases y

“ Portugal, tenia una presencia efectiva en el nordeste de Brasil, |a costa atlantica y la cuenca amazonica,
donde realiz las siguientes fundaciones: 1640-Paranagud, 1658-San Francisco del Sur, 1675-Desterro,
1676-Laguna, 1680-Colonia, 1737-Rio Grande de San Pedro.

®Con posterioridad, de 1762 a 1776, se extendi6 |a tltima época de la Colonia en manos portuguesas, en
plenas reformas de Carlos 111 No consideramos como inicio de nueva etapa el tratado de 1750, pues sus
clausulas de traspaso de dominio no se concretaron.

Real Orden 6-5-1737, Archivo General dela Nacion (en adelante AGN.) 1X-24-10-10, f.2.

" Entre 1722 y comienzos de 1749 fue gobernador de Colonia, A.P. Vasconcellos, le sucedié L. Garciade
Bivar hasta marzo de 1760 en que lo reemplazé V. Silva Fonseca hasta 1760. En Buenos Aires fue
gobernador M. Salcedo entre 1734 y 1742, en que asumio Ortiz de Rozas, a quien reemplazd en 1745 J.
Andonaegui, sucedido en 1756 por P. Cevallos. Durante las ausencias de Andonaegui, con motivo de la
expedicién alas Misiones, 1o reemplazo su lugarteniente Alonso de laVega
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salvoconductos consiguientes, evitando disputas y perjuicios y tomando las medidas
necesarias para evitar e contrabando®.

Ambos gobernadores iniciaron en octubre de 1748 la discusién del convenio que
instrumentara € cumplimiento de las 6rdenes reales. De tal manera, el 1° de enero de
1749 firmaron e documento. Si bien no hemos podido acceder al Convenio, por no
encontrarlo en el Archivo General de Argentina ni en e de Uruguay, por medio de otro
tipo de documentacion pudimos establecer sus puntos fundamentales:’

1) Para la obtencion de viveres los Unicos puertos autorizados eran €l del Riachuelo
(Buenos Aires) y e de Montevideo. Sin embargo fueron frecuentes los comisos de
viveres en otros lugares. Los viveres debian ser 10s precisos para la manutencion de la
Colonia, no para navios u otras posesiones portuguesas.

2) Para la busgueda de lefia en las idas no debian pasar de Martin Garcia. No
obstante llegaron a extraerla de las del Parana. Por tierra, la lefia se obtendria de Las
Vacasy Las Viboras.

3) El ganado se compraria en las cercanias de Colonia. Se permitian cien reses por
mes, con control del comandante del Campo del Blogueo. Montevideo no podia vender
ganado ni caballos.

4) Las embarcaciones particulares serian revisadas por los oficiales espafioles, no asi
las fallas redles. La tripulacion de las embarcaciones portuguesas no podian
desembarcar en territorio espafiol. El gobernador de Buenos Aires reclamo
frecuentemente por la violacion de este punto.

5) La Colonia del Sacramento no podia establecer chacras ni estancias en tierra
espanola. El andlisis cartogréfico permite constatar que este punto no se cumplio.

Por otra parte, ambos gobernantes se comprometian a tomar |as medidas conducentes
para evitar el comercio ilicito. Sin embargo, durante los doce afios que tuvo vigencia™,
este convenio sirvié de excusa para la préctica del contrabando. Con el argumento de
necesidad de viveres o de lefia, se expedian naves portuguesas en cantidades que pueden
considerarse exageradas, S se tiene en cuenta que, segun € gobernador de Buenos
Aires, con dos o tres envios anuales, bajo pedido expreso y detallado de su par de
Colonia, era suficiente para abastecerlos. Los pedidos constantes provocaron
permanentes reclamos por parte de las autoridades de Buenos Aires, pero la efectividad

8 Marqués de la Ensenada a J. Andonaegui, 1-4-1748. Copia agregada a la carta enviada por el

obernador de Colonia al de Buenos Aires el 2-10-1760, AGN 1X-3-8-3.

Parareconstruir las clausulas del Convenio hemos recurrido alos siguientes documentos:
Carta de Antonio P. de Vasconcellos a José de Andonaegui, 30-10-1748.En: da Costa Rego Monteiro
(1937),vol I, documento 45,pp.131-136.
Cartas intercambiadas entre José de Andonaegui y Luis Garciade Bivar, con fecha 1-12-1749, 8-12-1749,
8-12-1749, 13-1-1750, 19-7-1750, 10-1-1751,12-4-1755, 7-6-1755y 3-7-1755, AGN [X-3-8-2.
Cartade Alonso delaVegaal .Garciade Bivar, 22-3-1756, AGN 1X-3-8-2.
Cartas de Alonso de laVegaa Vicente da Silva de Fonseca, 4-6-1760 y 28-6-1760, AGN 1X-3-8-3.
Cartade V.da SilvaFonsecaaA. delaVega, 2-10-1760, AGN 1X-3-8-3.
“Discurso sobre el comercio legitimo de Buenos Aires con la Espafiay € clandestino de la Colonia del
Sacramento: medios de embarazarlo en la mayor parte y poner a cubierto de enemigos aquella provincia
(1766)". Copia mecanografiada en la Academia Nacional de laHistoria, p.28.
19 por Cédula del 23-8-1757 la corona espafiola dispuso prohibir la extraccion de viveresy lefiaala
Colonia del Sacramento. Como esta orden no coincidia con las préacticas vigentes, €l entonces gobernador
Pedro de Cevallos pidi6 instrucciones a Rey, quien en diciembre de 1760 convalidé la Cédula de 1757,
dando por finalizado el Convenio de 1748. R.0.18-12-1760, AGN 1X-24-10-12, .280.
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de estos reclamos cesaba ante la posibilidad de alterar la buena armonia entre las
coronas.

Otra circunstancia amplié las posibilidades de comercio ilegal, fue € tratado de
limites que Espafia y Portugal firmaron en Madrid en enero de 1750", conocido como
el Tratado de Permuta. Espafia recibiria la Colonia del Sacramento y a cambio
entregaria la region de las Misiones. El articulo 23 establecia que debia fijarse el diaen
gue se haria la entrega mutua de territorios. En la practica nunca se llevd acabo y la
Colonia continué en manos portuguesas. Sin embargo durante los afios que €l tratado
tuvo vigencia, algunos de sus articulos se aplicaron desde que los comisionados de
ambos reinos iniciaron su actividad en € Rio de la Plata, en los primeros meses de
1752". El articulo 15 es el que nos interesa especialmente, en é se fijaba que

...los moradores podran quedarse libremente en ella[Colonia], o

retirarse a otrastierras del dominio portugués con sus efectos y

muebles, vendiendo los bienes raices. El gobernador, oficiadlesy

soldados |levaran también todos sus efectos y tendran lamisma

libertad de vender sus bienes raices™.
El Marqués de Valdelirios fue el encargado de otorgar las licencias a los esparioles que
quisiesen adquirir dichos bienes.

Un intercambio activo se inicié a partir de la puesta en practica de la disposicién
comentada. Los bienes eran pagaderos en plata o cueros y se utilizaban para su reventa
en Buenos Aires. A pesar de que € tratado explicitaba que la venta seria de bienes
raices, la mayor adquisicién fue de bienes muebles, segin podemos comprobar a través
de los casos registrados en las fuentes existentes en el Archivo General de la Nacion, y
que son sdlo una peguefia parte de los intercambios realizados y que facilitaban la
comision de contrabando.

Mientras |os comisionados reales permanecieron en €l territorio y se llevaron a cabo
las expediciones a Misiones, se ofrecieron otras posibilidades para €l contrabando: la
manutencion de la tropa aumentd la necesidad de viveres, e intercambio de
correspondencia con Valdelirios fue permanente, € capitdn Gomez Freire de Andrade
compraba con asiduidad caballos chilenos, via Buenos Aires. Todo ello aument6 la
frecuenciay nimero de navios en el Riachuelo. En € trienio 1749-1751 habian llegado
oficialmente a Buenos Aires treinta y seis embarcaciones, provenientes de Colonia; en
el perfodo 1752-1754 el ndmero llegd a cincuentay ocho .

11 "Tratado de |imites en las posesiones espafiolas y portuguesas de América, concluido entre ambas
coronas y firmado en Madrid a 13 de enero de 1750, y ratificado en febrero del mismo afio”, en: Antonio
Bermejo de la Rica(1920), 260 a 276.
12 El comisionado por Espafia fue el Marqués de Valdelirios, del Consgjo de Indias; por Portugal 1o fue el
Maestre de Campo General Gomez Freire de Andrade, Gobernador y Capitan General de Rio de Janeiro.
Valdelirios llegd aMontevideo el 27-1-1752 y a Buenos Aires €l 18 de febrero. Su primera reunién con
Gomez Freire de Andrade serealizo el 25 de setiembre de ese afio. Ver:” Manifiesto de las operaciones
del teniente genera de los Reales gjércitos D. José de Andonaegui, Gobernador y Capitén General delas
provincias del Rio de la Plata en observancia de las ordenes del Rey, parael reglamento de limites con la
Coronade Portugal” [Copiadd original], AGN Archivo Lamas, leg.28.
13"Tratado de limites..." op.cit. p.270. El resaltado es nuestro.
14Cél culos obtenidos a partir de la Correspondencia entre Gobernadores. AGN. IX-3-8-2 'y IX-3-8-3.
Permisos paravigjar y transportar cargas. AGN. 1X-18-9-1y 1X-18-9-2.
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Laactitud del gobierno de Buenos Aires cambi6 a partir de 1761, cuando se anul6 €
Tratado de Permuta. GOmez Freire de Andrade pretendié retomar Martin Garciay Las
Hermanas, lo que no fue aceptado por Pedro de Cevallos quién ademas, por orden real,
dio por finaizado e Convenio de 1748"™. Las relaciones oficides entre los
gobernadores locales practicamente se dieron por terminadas con los preparativos de
Cevallos para cefiir la Colonia a sus limites formales, seguidas de la accion tendiente a
retomarla por la fuerza. No obstante € contrabando particular continud, a pesar del
estricto bloqueo y posterior lucha, que termind con la toma fugaz de Colonia en
noviembre de 1762.

L os caminos de la introduccion

Las caracteristicas del espacio rioplatense tuvieron mucha relacién con el comercio.
En los textos que se refieren al contrabando con Buenos Aires, encontramos expresiones
referidas a la vastedad de la costa, la cantidad de corrientes de agua que facilitaban el
ocultamiento de pequefias embarcaciones, las dificultades para entrar a Riachuelo o las
ventgjas que ofrecia la Ensenada de Barragan, analizaremos entonces en detalle estas
caracteristicas para comprender mejor ese espacio en que se redizaban las
introducciones.

Otros trabajos han tratado las rutas hacia el interior'®, en e que agui nos ocupa
acotaremos dicho espacio a la conexién de las costas de la Banda Oriental,
especialmente Colonia del Sacramento, con el territorio que se extiende desde San
Pedro hasta cabo San Antonio en la costa bonaerense, teniendo a Rio de la Plata como
protagonista central.

El emplazamiento de la Colonia del Sacramento se realizé en una pequefia punta,
frente a la isla San Gabriel. Para la época de nuestro estudio, los controles esparioles
mé&s cercanos estaban en Montevideo (32 leguas a este) y en e Campo del Bloqueo.
Este bloqueo fue establecido en 1737 por las autoridades espafiolas para controlar el
movimiento portugués e impedir que los lusitanos se extendieran més ala del limite
establecido®’. Tedricamente ese limite era la distancia de un tiro de cafién, en la préctica
nunca se realizo la medicion, pero las patrullas espafiolas establecieron una linea de
bloqueo que circunvalaba la Colonia a distancia de una legua, con asiento en lo que se
llamo el Real de San Carlos. Desde dicho asentamiento se tiene el Puerto de la Colonia
descubierto, y a poca distancia, pues con la misma sola vista, se ve cuanto pasa en €l
mismo Puerto .

1SVer nota 10.

16 Entre otros, es posible consultar para este tema: Moutoukias (1988 ), capitulos | y |1; Céspedes del
Castillo (1947); Assadourian (1983); Paredes, (2001) y (2002).

" R.0. 8-10-1733, AGN VI1-3-1-9. R.0.17-5-1737, AGN |X-24-10-10. Carta de Pedro de Cevallos al
Conde de laBovadela 15-7-1762, en “Respuesta del Marqués de Grimaldi a Don Francisco de Souza
Coutifio”, Archivo Museo Mitre (en adelante AMM), ABC-19C-N°5.

18 « Discurso sobre el comercio legitimo...” ,26
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Las sementeras y €l ganado de los portugueses ocuparon €l territorio comprendidos
entre los limites de laciudadelay lalinea del bloqueo, a pesar de los reclamos espafiol es
y de las desmentidas de las autoridades lusitanas. Para 1759 las chacras portuguesas
sobrepasaban largamente los limites fijados'®; se extendian entre el arroyo del Molinoy
el Riachuelo al este; hasta las nacientes del rio San Juan a norte y hasta el arroyo de
San Pedro a oeste. Esta situacion facilitd el comercio de ganado que, hasta 1762,
mantuvieron con la estancia jesuitica de la Calera de las Vacas™.

De la misma manera, en la década de 1740 los portugueses se extendieron alaisa
Martin Garcia y a la de Las Hermanas que, sumadas a la San Gabriel, formaban un
rosario de escalada que les permitia desplazarse por € canal norte del Rio de la Plata.
De esta manera tenian fécil acceso alos arroyos de Las Vacasy Las Viboras.

La provision de lefiay cal para Buenos Aires, se obtenia de la zona comprendida
entre € arroyo de Las Vacas y la reduccion de Santo Domingo Soriano. Esta zona, a
mediados del siglo XV 111, estaba ocupada por algunas estancias y poblacion dispersa. El
arroyo Las Viboras resultaba apropiado para abrigar pequefias embarcaciones y como
guarida de hombres, pues sus mérgenes de barrancas elevadas forman desfiladeros de
dificil transito®. Lallegada de lanchas desde Buenos Aires eramuy frecuente. Si bien la
lefia eraimprescindible para la ciudad, ésta también se abastecia en otros lugares, por |o
que se hace sospechosa |a verdadera finalidad de esos viajes®.

Por su parte, la costa bonaerense nos llevo a considerar tres sectores:. desde San
Pedro hasta San Isidro; la ciudad de Buenos Aires y sus aledafios y €l pago de la
Magdalena que se extendia hasta el cabo San Antonio. Pensamos que, en los dos
primeros, los pobladores portugueses pudieron facilitar el paso de contrabando.

El primer sector comprende € rincén de San Pedro, la desembocadura de los rios
Taay Arrecifes, las cafladas Honda y de la Cruz, € rio Lujan, la cafiada de Escobar, 1a
desembocadura del rio Las Conchas y San Isidro (también conocido como Monte
Grande), considerado refugio de contrabandistas™. Los rios mencionados, de poco
fondo, desembocan en el Paranay en los bafiados del delta. Hasta alli |legaban botes y

¥ Enla"Plantada Nova Colonia do Sacramento e de seu territorio elevada A°1752" (AMM), queda
demostrado cartogréficamente el uso que los portugueses daban a espacio que debia ser neutral. En el
"Plano de la costa a norte del Rio de la Plata hecho por orden de Dn. Pedro de Cevallos. Afio 1759"
aparecen sefialadas las chacras portuguesas en la zona que indicamos. Ver: Cartografia y relaciones
historicas de ultramar. Madrid, Ministerio de Defensa, 1992, Tomo VI, mapa N°75.
20Carlos Leonhardt,S.J.(1926) .
2Araujo (1900),182.
%2 Como ejemplo mencionaremos dos de |os muchos casos detectados: el 2 de junio de 1756, cuatro
lanchas salieron del Riachuelo a buscar lefia. El 12 de junio de 1758, llegaron a Riachuelo siete lanchas
cargadas de |efia. (Permisos paravigjar y transportar cargas. AGN 1X-18-9-2). Lalefia se obtenia también
delasidas distantes a siete u ocho leguas, de cardos que abundaban en Buenos Aires, de plantaciones de
durazno y de peguefios montes en Las Conchas. Ver: Concolorcorvo, El lazarillo de ciegos caminantes
[1773]. (1942), p.39/40.” Breve relacién geograficay politica de la Governacion de Rio de la Plata,
Buenos Aires (1760)". p.7/8 (AMM. B 18-2-31).
% uis Garciade Bivar aAlonso delaVega, 21/5/1756. AGN 1X-3-8-2
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lanchas transportando contrabando®. Por el lugar, muy cerca de la costa, pasaba el
camino que unia Buenos Aires con Santa Fe. Seguin el censo de 1744, en una dispar y
diseminada poblacion, en esta zona habia diecinueve portugueses dedicados a labranza,
oficios manuales, hacienda y pulperia®. En este sector, entre 1757 y 1762, el 83% de
los comisos registrados, se hicieron sobre efectos provenientes de Colonia®®.

En e segundo sector €l paso de mercaderia ilicita estuvo ligado a tres lugares que
unian a San Isidro con la planta urbana de Buenos Aires: la chacra de los Jesuitas, €
convento de la Recoleccién y e Retiro. El 53% de |la mercaderia alli comisada entre
1757 y 1762, era de Colonia’’. La traza central de la ciudad de Buenos Aires se
encontraba delimitada por los zanjones de Matorras a norte y del Hospital a sur,
prolongandose hacia los arrabales. Hacia el oeste tenia una extension aproximada de
quince cuadras®. Desde la tercera cuadra a norte del Fuerte, comenzaba el Barrio
Recio, considerado barrio de arrabal. Hacia €l sur, en cambio, se encontraba la zona méas
poblada, con barrios nacidos alrededor de las iglesias y conventos. Alli residian los
VECinos mas importantes, funcionariosy comerciantes.

Por otro lado, €l nlcleo poblacional en expansion era el Alto de San Pedro, que se
hallaba al sur del zanjon del hospital. Este barrio no formaba parte del centro de la
ciudad, sin embargo su importancia fue creciente, por varias razones. era el barrio del
puerto, alli llegaban las carretas provenientes de la camparia del sur, en el lugar existian
el horno de ladrillos y el amacén de pdlvora. En 1734 precariamente y desde 1748 con
autorizacion real, se instal6 en € Alto la segunda casa jesuita en Buenos Aires, conocida
como la Residencia. Todo € barrio fue escenario de contrabando, en gran parte
proveniente de Colonia®.

La presencia de pobladores portugueses en Buenos Aires fue registrada por € censo
de 1744. Si bien este documento se conserva incompleto, segun las constancias gque en
él encontramos, en ese momento en la ciudad habia sesenta y nueve portugueses, de los
cuales siete estaban de paso, |os sesenta y dos restantes residian en forma permanente,
de ellos veintitrés tenian casa propia 'y nueve se dedicaban al comercio en sus distintas
variantes®. Para 1749, € nimero de portugueses residentes en Buenos Aires que
estaban en el comercio ascendia por lo menos a veintitrés®, cuatro de ellos ya figuraban
como tales en 1744. A estas cantidades hay que agregar los factores de navios de
registro portugueses, que afines de 1749 eran seis.

% Por gjemplo, en mayo de 1757 se remataron mercaderias de contrabando con Colonia, que se habian
encontrado en tres diferentes aprehensiones en botes abandonados en €l rio Las Conchas (Manual de
Hacienda 1757 AGN XI11-43-2-16).

#Censo de 1744. En Facultad de Filosofiay Letras: Documentos para la Historia Argentina. (en adelante
DHA) Tomo X.

*Calculado en base a datos del Libro Real Mayor AGN. X111-43-2-20.

" | bidem .

%8 Para la descripcion de Buenos Aires amediados del siglo X V111, hemos seguido especia mente:
Lafuente Machain (1980). Lyman L. Jhonson y Susan M. Socolow (1980). Maroni (1971).

% En 1760 de diez comisos realizados en la zona, con certeza seis correspondian a Colonia. (Manual de
Hacienda 1757-AGN X111-43-2-16).

% Debe recordarse que en € censo de 1744, el padrén correspondiente a tres cuadras de la zona sur se
perdid, por lo que los datos que damos podrian ser menores ala cantidad real. DHA. T. X.

31 AGN Tribunales-1X-39-7-3, expte.7.
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Con respecto al tercer sector geogréfico a que hicimos referencia, e pago de la
Magdalena se extendia a sur del Riachuelo, hasta €l rio Salado. Desde 1727 se utilizaba
la Ensenada de Barragan, distante diez leguas de Buenos Aires, como puerto alternativo,
lo que hacia de la zona comprendida entre Punta Laray el Monte de Santiago un lugar
de frecuente actividad naviera:

L os Registros que venian de Espafia eran barcos de mucho porte,
venian a amarradero y descargaban lamitad dela cargay conla
otra mitad se metian en la Ensenada como en sagrado. Para cargar
hacian lo mismo. A media carga salian y concluian en punta de Lara™

Las introducciones ilicitas se realizaron también por varios puntos, ubicados al sur
del Monte de Santiago®. El arroyo del Atalaya o puerto de la Balandra, a quince leguas
de Buenos Aires, permitia la llegada de cualquier lancha, pues ésta quedaba fuera de la
vista de la guardia, situada a media legua de la desembocadura y en terreno bgo. A
cuarenta y dos leguas de Buenos Aires, € rio Samboromb6n admitia embarcaciones
pequeiias que contaban con facil desembarcadero; los puestos y estancias estaban
algjados de la desembocadura y la guardia a ocho leguas del paso accesible para €
cruce del rio, dificultado aln mas por lo pantanoso del terreno. Las lanchas del Rio dela
Plata, alin las mas grandes, podian entrar a rio Salado. A menos de una legua de la
desembocadura, la isla del Carbon era refugio seguro para los contrabandistas, ya que
las Ultimas estancias estaban a orillas del Samboromb6n y la guardia era la misma que
custodiaba este rio, con los inconvenientes de distancia y transitabilidad ya
mencionados. En las cercanias, el arroyo del Arbol Solo o de Juan Blanco, de boca
pequeiia pero con fondo limpio y profundo, permitia embarcaciones que quedaban
ocultas por la vegetacion. Para 1767, a una legua de su desembocadura se agrupaban
tres estancias, pero ninguna guardia.

En este sector, donde en 1744 s6lo habia dos portugueses, encontramos que el 75%
de los comisos efectuados entre 1757 y 1762, se hicieron sobre mercaderias de
Colonia®. Sin embargo, |as autoridades no tomaron medidas efectivas para evitarlo. En
1762 Juan Noario, vecino de Buenos Aires y hacendado de la Magdalena e isa de
Samborombon, pidié una guardia en dicha isla. El se comprometia, con el hacendado
Juan Blanco, a abastecer de carne ala guarnicién, por e término de un afo. Este pedido
fue desestimado por no haber tropa disponible®.

El nexo entre las dos riberas descriptas fue e Rio de la Plata®™. Es sabido que la
entrada de navios desde Europa o desde Montevideo ofrecia serios inconvenientes por la
presencia de los bancos de arena, especialmente € de Ortiz y € Inglés. Sin embargo no
habia mayor impedimento para unir Colonia del Sacramento con Buenos Aires, salvo
los dias que a veces habia que esperar por viento favorable. Partiendo de la Plaza

¥ Manuel J.de Lavardén [1801]. (1955) p.151.

% Para analizar |as caracteristicas de esta zona nos hemos valido especialmente de los croquisy
observaciones realizados por Agustin Pinedo en 1767. (AGN 1X-1-5-2).

#Calculado en base alos datos del Libro Real Mayor-AGN.X 11-43-2-20

*Noario se quejaba de |lamala disposicion del gobernador hacia su personay de las continuas denuncias
en su contra, que lo acusaban de abastecer con viveres a Colonia. AGN.IX-18-9-2.

% Seguimos la descripcion de Lavarden, op.cit. y lade Francisco Millau [1772]. (1947).
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portuguesa existian tres entradas posibles a Buenos Aires. por e Riachuelo, por
Ensenada de Barragan y por San Isidro.

La primera opcion era navegar directamente a Buenos Aires, se llegaba ala costas de
Retiro y desde ali se encaraba la entrada a Riachuelo, este camino lo utilizaban las
embarcaciones que oficialmente unian ambas Plazas.

La segunda opcion la presentaba la Ensenada, a nueve leguas de Colonia, pues
permitia facil iday vuelta alin en época de sudestada. En esas condiciones desde alli o
punta Lara se tenia rio libre a Colonia; a cesar la sudestaday cambiar el viento, €l rio
bajaba con fuerza en la costa norte y las embarcaciones llegaban con derechuray sin
peligro en la Ensenada. Segun Lavardén, los portugueses entraban y salian de ali
continuamente, sin sufrir pérdidas de embarcaciones®. En verano la bajante del rio
demoraba la salida de lanchas desde Ensenada, alin asi, el lugar era propicio pues los
carrogspodl'an ir y venir hasta las embarcaciones y también era posible utilizar botes a
remo™.

La tercera opcion era, una vez sorteado € canal del norte de fuertes corrientes,
rodear la isla Martin Garcia y navegar hasta la costa de San Isidro, aprovechando la
facilidad de aguas tranquilas que daban a lugar la denominacion de El Placer. Esta
travesia podia hacerse, con viento favorable, en menos de una noche.

La capacidad de carga de las embarcaciones variaba notoriamente. Se usaban desde
botes a remo y guarandumbas hasta bergantines y fragatas. Las de mayor porte eran las
oficiales, que también practicaban contrabando; las mas rapidas y pequefias las usaban
especialmente para €l trafico ilegal. En este escenario se desarroll6 la actividad objeto
de nuestra investigacion.

El intercambio

En el andlisis de los modos y productos de intercambio entre Buenos Airesy Colonia
debe hacerse la distincion entre comercio oficial y particular. El primero era el realizado
en cumplimiento del Convenio de 1748, se llevaba a cabo en fallas reales o de
particulares con autorizacion y podia o no incluir contrabando. El segundo, en cambio,
no tenia autorizacion, se llevaba a cabo entre habitantes regionales, utilizaba pequefias
embarcaciones, tenia siempre como objetivo la transaccion ilicita 'y cubria necesidades
de abastecimiento local.

En general no ha quedado constancia del tipo y cantidad de viveres enviados
oficialmente de Buenos Aires a Colonia, sin embargo puede apreciarse que los
cargamentos era dispares en volumen, en algunas épocas |os pedidos eran muy seguidos

y no siempre justificados®. Los pedidos de viveres discriminaban trigo, gallinas y

3L avardén, 144
®_avarden, 153.
39 Paredes (1996), cuadro 2.
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viveres, incluyendo en este ultimo rubro maiz, frutas frescas y secas, verduras, porotos,
cebolla, ajos, yerbay harina™. También se solicitaban con frecuencia sebo y velas™. En
ocasiones la solicitud incluia la aclaracion de que los viveres eran para la mesa del
gobernador, en cantidades que no tenian equivalencia con las que se transportaban para
el hospital o la plaza en general.

Ejemplo de lo dicho es la solicitud del 21 de mayo de 1756, para que la falUa real
Santa Teresa transportara algunas fanegas de trigo para la poblacion y algunos viveresy
aves para la mesa de Garcia de Bivar. Se le permitié que llevara para consumo de la
Plaza, doce zurrones de trigo y seis zurrones de harina, y para uso privado de la
autoridad se le otorgaron seis sacos de pasas de uva, cuatro sacos de higos, cuatro sacos
de nueces, cien gallinas, dos docenas de patos, cuatro docenas de pollos, seis tipas de
manzanas, cinco docenas de repollos, cuatro tipas de jabdn y dos tercios de yerba®™. A
comienzos de febrero, para abastecimiento de la ciudad se le habian enviado ochenta
fanegas de trigo, sesenta gallinas, dos docenas de patos, un saco de nuecesy grasa™. Por
muy numeroso que fuera el personal que compartia su manutencién con el gobernador,
no podemos pensar que consumiera méas que la totalidad de la poblacién.

Los volumenes transportados dependian de las existencias disponibles en Buenos
Aires, sobre todo € trigo, la harina y e maiz. Algunas cifras marcan grandes
diferencias, por gemplo los envios de aves variaban entre una docena y doscientos
animales™. En 1755 encontramos un caso en que el pedido de viveres o hizo Buenos
Aires a Colonia: e 30 de julio se tradadd un alférez con ocho mil pesos para comprar
"viveres y otras cosas',pues en Buenos Aires faltaban por la nueva expedicion®™. Sin
embargo, dos semanas después Buenos Aires estuvo en condiciones de entregar a dos
fallas reales portuguesas doscientas fanegas de trigo y doce fanegas de harina con
destino a Colonia™.

Un reclamo reiterado del gobernador de Buenos Aires a su par de Colonia, eraque la
finalidad real de los pedidos de viveres era abastecer otros lugares o practicar otro tipo
de comercio®. Un indico de €ello es el hecho de que en los mismos vigjes que los
solicitaban, transportaban otros hacia Buenos Aires como puede comprobarse en los
casos que se muestran en el siguiente cuadro:

““Guardia del Riachuelo al Gobernador, 26-5-1752. AGN.IX-18-9-1.

“1Garciade Bivar a Andonaegui, 31-8-52 y 31-3-53. AGN.IX-3-8-2.

42Permisos para vigjar y transportar cargas. AGN.IX-18-9-2.

“Garciade Bivar adelaVega, 7-2-56. AGN.IX-3-8-2.

“Delos envios que detallan cantidad de gallinas, el del 14-2-54 registra una docenay e del 30-3-53
especifica el nimero de 200.AGN.IX-3-8-2.

> Garciade Bivar a Andonaegui, 11-8-1755. AGN.IX-3-8-2

6 Garcia de Bivar a Andonaegui, 17-8-1755. AGN.IX-3-8-2

4" Andonaegui a Garciade Bivar, 23-1-1751 y 13-1-1753. Garcia de Bivar a Andonaegui, 19-7-1750 y
28-1-1751. AGN. I1X-3-8-2.
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Envio reciproco de viver es (1750-1759)

Fecha objeto del vige transporta a Buenos Aires

14/08/50 |busca viveres 12 barriles de dulce
4 sacos de arroz
8 cajas de azucar (todo de regal o)

08/01/51 |comprar trigo, gallinasy 6 sacos de arroz (para Felicio da Fonseca) (*)

viveres

22/04/53 |buscaviveresy entrega cartagcomestibles de regalo

28/09/54 |12 fanegas de maiz 12 barriles de dulce(de regal 0)

12/12/57 |comprar avesy viveres arroz y azlcar (limosna para franciscanos y
capuchinas)

14/03/58 |comprar avesy frutas 1 frasco de azlicar

1 barril de aceite

1 barril devino

chocolate

1 quintal de bacalao

1 arroba de arroz (todo para Francisco
Rodriguez de Vida) (**)

26/04/59 |comprar avesy viveres 12 frascos de téy 12 de café

12 barriles de dulce de diversas frutas
2 arrobas de arroz

2 arrobas de chocolate

4 cgjas de azUcar (todo comprado por €l
Obispo de Buenos Aires, con otros objetos)

(***)

Fuente: Correspondencia entre gobernadores-AGN.IX-3-8-2y | X-3-8-3
Permisos paravigjar y transportar cargas-AGN.IX-18-9-1y | X-18-9-2

(*) Felicio da Foseca: Capitén del navio de registro portugués La Luz

(**) Francisco Rodriguez de Vida: comerciante acaudalado de origen espafiol. En 1744 poseia varias
casas en Buenos Aires. Alcalde del Cabildo de Buenos Airesen 1747, 1748 y 1759. Sindico del Convento
de Santa Catalina. Alguacil Mayor del Santo Oficio.(Udaondo (1945)- Fernandez de Burzaco (1986)-
Razon individual ... AGN. Archivo Lamas Leg.28

(***) El Obispo de Buenos Aires fue nombrado Arzobispo de Charcasy compro mercaderiaen Colonia
para su vigje (Correspondencia entre gobernadores AGN. 1X-3-8-3)

Otro de los métodos para la introduccién de contrabando, fue el de las arribadas
forzosas y las acciones individuales, es en estas Ultimas en las que incluimos el llamado
contrabando hormiga . Al respecto se debe tener en cuenta que la ocupacion de Martin
Garcia por parte de los portugueses sirvié de excusa para justificar la presencia de
embarcaciones con viveres y otros efectos en € rio, fuera de los lugares permitidos por
el Convenio. Cuando era evidente el contrabando de productos europeos, se recurriaala
justificacion de robo por parte de los marineros a sus patrones.
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En base a reclamos del gobernador de Colonia a su par de Buenos Aires y las
respuestas de éste, analizamos dieciocho casos®, en los que observamos que en siete de
ellos la carga de las embarcaciones consistia en pequefias cantidades de viveres que
marcan el intercambio de productos locales, fuera del circuito de contrabando de los
grandes comerciantes. Afirmamos esto teniendo en cuenta, también, que la capacidad de
algunos de los botes utilizados no permitia e transporte de mucha mercaderia.
Pensamos que este tipo de acciones establecia relaciones propias zonales, como el
patron de lancha Agostinho de Deos quien, por 1o menos desde 1749, utilizaba €l
método de intercambio directo con productores rurales. Para 1753 tenia tres procesos
por introduccion ilicita. Aun asi utilizaba como excusa, que actuaba por ignorar los
términos del Convenio®.

La justificacion de las tormentas, se utilizé en seis casos, aunque ello no explicara
que, por gemplo, la lancha que en 1756 iba a buscar lefia, necesitara para su
manutencién una res y veintidés fanegas de trigo™. Con referencia a las denuncias de
robo, cuatro de las cinco embarcaciones apresadas eran particulares. Los duefios se
manifestaban siempre ajenos a los hechos, pidiendo asi la devolucién de lo apresado.

Con respecto a los valores de los productos intercambiados, variaban segun € lugar,
la cantidad de personas involucradas y la necesidad que se tuviese del producto.
Podemos calcular, por gemplo, que 100 quesos podian cambiarse por 1 barril de
aguardiente 0 4@ de azlcar y que 2 vacas en pie, representaban 1 @ de tabaco 0 4@ de
arroz **. Seglin Marcoleta®®, una pieza de bretafia proveniente de Colonia valia tres
pesos, que se pagaba con carne, trigo u otros frutos. La misma mercancia, |legada en
registro, costaba cinco o seis pesos en dinero a contado. Con la carne de una vaca
vendida en partes a Colonia, se compraban tres o cuatro bretafias, en el registro no
pagaba una pieza con la carne de seis animales. Comerciando directamente con Colonia
se obtenian mejoras de, por o menos, un 30% en los precios. Estas diferencias serian las
gue hicieron calcular a Lavardén, que aln perdiendo dos de tres cargamentos, los
contrabandistas obtenian ganancias exorbitantes™.

El contrabando fue importante para quienes lo practicaban en gran escala, es decir,
los comerciantes y funcionarios, sin embargo también lo fue para quienes participaban
de é transportandolo, comisandolo o utilizandolo como intercambio de subsistencia.
Sostenemos entonces que analizar 10s comisos nos permite tomar contacto con un

“pParedes (1996), cuadro 4.
“‘Garcia de Bivar a Andonaegui,5-11-1753.Andonaegui a Garcia de Bivar,noviembre 1753. AGN. IX-3-
8-2.
® Garciade Bivar adelaVega, 5-3-1756. De laVega a Garcia de Bivar, 22-3-1756. AGN.IX-3-8-2.
*'Realizamos |a equivalencia entre | os precios que figuran en la“ Breve relacion geogréfica..” p.9;
Concoloncorvo,p.33; Marcoleta, 1750, p.134/135y 144/145 y las tasaciones del Libro de Almoneda,
AGN.XI11-42-1-11.
%2 "Representacion que hace a Rey Nuestro Sefior (que Dios Guarde) D. Domingo Marcoleta, Secretario
de su Magestad, y apoderado de la Ciudad de Buenos-Ayres, en que expone en nombre de lamisma
ciudad y su comun los graves perjuicios que ocasiona ala Real Hacienda,y a aquellas Provincias, €l
Comercioilicito, que practican en ellalos Estrangeros, y propone todo |o que puede ser conducente a
sugerir materia que de idea para un nuevo sistema o alo menos a que se mejore y reforme el que hasta
aqui se ha premeditado”, Madrid, 1750, parégrafo 9,(en adelante Marcoleta, 1750) en: J.M.Mariluz
Urquijo(1981), pp 123-157.
% Lavarden, p.12
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amplio espectro de beneficiarios, del que formaban parte desde los lancheros hasta la
Corona. Para ello tuvimos en cuenta |l os productos que se intercambiaban, €l valor de los
COmisos y quiénes intervenian en su tramitacion.

El origen de los productos introducidos podia ser brasilefio 0 europeo. En € primer
caso los efectos eran, generalmente, azlicar, tabaco y aguardiente cachaza™, a los que
debemos agregar arroz, bacalao, agrio de limén®, dulces, chocolate y muebles. La
mercaderia europea, llevada a Colonia desde Rio de Janeiro y de origen especialmente
inglés, incluia todo tipo de telas de algoddn y lino, confecciones, vajillas, e ementos de
metal (agujas, tijeras, cuchillos) y objetos suntuarios.

La procedencia de la mercaderia la hemos establecido, cuando fue posible,
directamente de la documentacion. Cuando ésta no la aclara, recurrimos a otros datos y
a la asociacion de productos. Asi pudimos averiguar que e azicar de Colonia se
conducia preferentemente en bolsas®. Cuando encontramos cargamentos en caja o
cgjones, tuvimos en cuenta los otros efectos con que se la comisd. Con respecto al
tabaco, que podia provenir de Paraguay, en e Libro Real Mayor de Hacienda se
especificaba cuando era de Brasil y sabemos que la provision legal de este producto
habitualmente escaseaba 0 era caro. En cuanto a los vinos y aguardientes, si bien se
producian en Paraguay y Cuyo, en € siglo XVIII los de origen paraguayo eran cas
inexistentes y el aguardiente cuyano no era de cafia como €l brasilefio, que aparecia
identificado como cachaza. La cantidad comisada de estos productos fue variada. En €l
caso del tabaco, luego del remate lo adquirian las Reales Cgjas para su posterior envio a
Espafia. En algunas ocasiones € aguardiente también fue adquirida por las Reales Cgjas
en prevencion de que fuese necesaria para €l real servicio.

Otros productos, como el arroz, los dulces, el chocolate y € bacalao® no ofrecen
dudas de procedencia. Los tres primeros fueron utilizados como regalo deferente entre
las autoridades o figuran en compras especiales™. Esto nos indicaria que en Buenos
Aires solo se conseguian via Colonia. En cuanto a bacalao, encontramos que, en
ocasiones, fue adquirido legalmente para uso particular y para travesias. EI volumen
comisado de estos productos no era de gran envergadura, pero nos sirve para establecer
por asociacion, la procedencia de otros efectos.

54 El aguardiente llamado cachaza se obtenia por destilacion en alambiques, del azlicar de menor calidad.
Fuera del ingenio habia establecimientos propios y exclusivos para la produccién de cachaza. Al respecto
ver Simonsen (1978),109. Caio Prado Jr.(1960),42.

SSEl agrio de limon (especie de limonada), también se hacia en Buenos Aires, pero e de Colonia era de
mejor calidad y mayor duracién. AGN.IX-32-3-3.Expte.6.

% E| az(icar en tipa (bolsa), era de Colonia; en cajones también podia proceder de La Habanay la de Chile
era en pilones. AGN.IX-32-3-3. Expte.6.La produccion azucarera de La Habana fue promovida luego de
1762 y la de Paraguay, de escaso volumen, fue desplazada por la brasilefia en el siglo XVIII. Al respecto
ver D.A. Brading,(1987),309. Assadourian,(1983), 174 y 198.

>"Por bacalao se menciona el pescado seco. Los portugueses explotaban esta produccion en la region
amazonica. Caio Prado Jr., 82.

% En 1750 e gobernador de Colonia envi6 4 sacos de arroz de regalo; en 1751 le enviaron 6 sacos a
Fonseca; en 1757 Colonia envié arroz como limosna para los franciscanos y capuchinas; en 1758
Francisco Rodriguez de Vida recibié 1 @ de arroz desde Colonia. En 1750 y 1754 e gobernador
portugués envid, 12 barriles de dulce de regalo; en 1759 el Obispo de Buenos Aires compré, 12 barriles
dedulcey 2 @ de chocolate y en marzo de 1758, Rodriguez de Vida recibié chocolate. AGN.1X-3-8-2.
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Como los comisos gque nos interesan son los provenientes de Colonia, nos guiamos
por distintos indicios para establecer si |os efectos europeos hallados habian llegado por
esa via. Una de las maneras es, como ya se indico, asociar €l cargamento con productos
locales. Otra forma es tener en cuenta la existencia de mercaderialicita en Buenos Aires
y la presencia en € puerto de registros recién llegados. Asi pudimos establecer, por
gjemplo, que en € lapso mayo de 1758- febrero de 1759 y entre diciembre de 1761 y
marzo de 1762 no habia bretafias en Buenos Airesy las que se conseguian eran caras y
de mala calidad™®, por lo que

...parece natural que de una suerte u otra vengan agui |os géneros
dela Coloniay incesantemente dicen que estan entrando...*

Para determinar si €l destino del contrabando era Colonia, cuando €l comiso no lo
aclara, hemos considerado €l tipo de transporte usado, €l lugar donde fue hallado €l
cargamento, la existencia de registros en € puerto y los otros efectos que lo
acompafiaban. Los comisos realizados de San Isidro hacia € norte, indicarian que su
destino no eran los registros surtos en Ensenada de Barragan o Buenos Aires, por la
distancia y e peligro en la navegacion, especiamente cuando e transporte utilizado
eran botes y guarandumbas. La cantidad de cuero oscilaba entre 20 y menos de 200, en
relacion con € tamafio de la embarcacion. Los comisos realizados en embarcaciones
portuguesas, en e campo del bloqueo, |a costa cercana a Colonia o las islas ocupadas o
utilizadas por los lusitanos, no ofrecen duda acerca de su destino. Tampoco lo ofrecen
aquellos casos en que los productos se encontraron acompafiados de peguefias
cantidades de cachaza, azlcar o tabaco, de presumible uso persona de los
transportadores. Para el afio 1758, tuvimos en cuenta que no habia registros en Buenos
Aires.

L as mercaderias que se entregaban a los lusitanos como pago del intercambio, fueron
diversas. El elemento mas preciado era la plata, que estaba en manos de los grandes
comerciantes de Buenos Aires. Los pequefios productores rurales, pulperos vy
mercachifles que realizaban el contrabando en menor escala, recurrian a otros efectos
Como cueros, trigo, harina, porotos, quesosy gallinas.

Productos de contr abando hacia Colonia (1754-1761)

Producto Total comisos Con destino a Colonia
cueros 33 25
trigo 9 7
harina 5 4
porotos 4 2
guesos 2 2
galinas 4 4

Fuentes: Libro Real Mayor-AGN. XI11-43-2-15y X111-43-2-20
Correspondencia entre gobernadores-AGN-1X-3-8-2 y 1X-3-8-3

S9Cartas de J.E. Anchorena a Agustin Argiielles de fechas 16-5-58, 12-9-58, 14-11-58 y 12-2-59 donde
expresaba que la falta de bretafias se debia ala ausencia de navios de permiso. AGN.VII-4-1-1. Cartas
entre Learte de Zegamay J.E. Anchorenade diciembre de 1761 y mayo de 1762. AGN.V1I-4-2-5.
80Carta de Manuel Martinez Ochagavia a J.E.Anchorena, 20-9-62. AGN.V|[-4-2-5.
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Con respecto alos cueros, debemos tener en cuenta que podian estar destinados a los
registros. En este caso, se acopiaban en las barracas cercanas a Alto de San Pedro por
parte de comerciantes que tenian autorizacion para ello. En e mismo lugar y bajo €l
mismo control se depositaban cantidades mayores a las permitidas, que eran las que
luego se embarcaban clandestinamente. Los pequefios productores no podian competir
en la carga de estos registros con los que tenian porciones crecidas y eran sujetos de
representacion y valimento®™

Por otra parte, desde mediados del siglo XVIlI, las corambres de Montevideo fueron
sustituyendo a las de Buenos Aires y progresivamente |os cargamentos en |os registros
comenzaron a realizarse en ese puerto’. Ante estas circunstancias y teniendo en cuenta
la importancia que para los portugueses tenfa el cuero®, este fue un medio de pago
habitual en las transacciones locales; de esta manera los habitantes de la campaiia de
menores recursos podian dar salida a sus cueros.

En cuanto a los comisos, éstos resultaban importantes para la coronay también para
quienes participaban de ellos. Las mercaderias comisadas eran vendidas en almoneda.
Del valor asi obtenido, se retenia lo correspondiente a amojarifazgo y alcabala; de la
suma restante se pagaban las costas procesales; de 10 que quedaba se otorgaba la sexta
parte al gobernador y jueces intervinientes; por ltimo, del resto se aplicaba un tercio a
los aprehensores y dos tercios ala corona.

Los asientos del Libro Real Mayor®, muestran que en el periodo 1757-1762, el
nimero de comisos realizado no fue constante. Sin embargo €l intercambio clandestino
con Colonia mantuvo un porcentaje por encima del cincuenta por ciento. Estos datos
podrian ser mayores si pudiésemos constatar la procedencia de 1o comisado que en
muchos casos sol o aparece identificada como "mercaderiay otros efectos’.

Conclusiones

La permanente politica hispana de apertura hacia Portugal cred las condiciones
adecuadas para un comercio directo sin restricciones. Lo que la legislacion trataba de
limitar, la necesidad de unién y buena armonia entre las coronas, lo propiciaba. El
convenio de 1748 y laerrénea aplicacion del articulo 15 del Tratado de Permuta, son los
mejores ejemplos de laflexibilidad de |as autoridades espafiol as.

Los contrabandistas de Buenos Aires, de mediados del siglo XVIII, no pueden ser
ubicados en un sector social especifico. La participacién en el comercio directo incluyo
desde funcionarios y grandes comerciantes hasta mercachifles y boteros. EI comercio
ilicito no estuvo siempre relacionado con importantes volumenes de mercaderia y

®'Marcoleta,1750,p.134/135.

2"Breve relacion geogréfica...”,19; Concoloncorvo, 31; Lavardén, 129y 133.

A cercadel uso intensivo del cuero en lavida diaria ver: Simonsen (1978), 166 a 172.
#AGN. XI111-43-2-20.
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grandes sumas de plata fluyendo hacia Colonia. Estas caracteristicas correspondian alas
introducciones que tenian como destino final a comerciantes con recursos y poder
suficientes para hacerlo. Los pulperos, duefios de tendejones y mercachifles, al igual
gue los particulares rurales, sdlo podian acceder a embarques menores, cuyo valor se
cubria con pequefias remesas de plata, cueros o productos locales.

La introduccién de mercaderia de Colonia no era un hecho aleatorio, que se llevaraa
cabo por cualquier lugar, sino que tenia vias de acceso definidas. Comprobamos que €
sector norte de la costa bonaerense era utilizado, casi con exclusividad, por los
lusitanos. La facilidad de navegabilidad y la presencia de poblacion portuguesa en €
lugar resultaban elementos favorables para el intercambio. La entrada a la ciudad se
hacia por la chacra de los jesuitas y 1a Recoleccion. Luego, el cargamento se diseminaba
por los distintos barrios. En la ciudad € gran centro receptor de mercaderia de
contrabando era el Alto de San Pedro, donde se concentraban |os productos entrados por
el Riachueloy por € sector sur.

Latotalidad del contrabando no llegaba a Buenos Aires. Parte de €l se intercambiaba
en la zona rura por frutos de labranza o animales que servian para abastecer a Colonia,
gran emporio de productos europeos, con escasa disposicion de alimentos. Otro
elemento importante de intercambio era el cuero. Los pequerios criadores de ganado no
podian competir con los grandes proveedores, por lo que debian buscar un mercado
cuasi doméstico para ubicar su produccion.

Ladiferenciade valores entre la mercaderialegal y lailicita, justificaba ampliamente
el riesgo de ser descubierto y permitia a los habitantes de la camparia un acceso fluido y
permanente a las mercaderias, sin depender de |os abastecedores portefios. Eludieron asi
el circuito de los grandes comerciantes y establecieron relaciones zonales propias.

El intercambio permanente entre Colonia'y Buenos Aires muestra un Rio de la Plata
activo y dindmico, con una poblacién en contacto directo entre portugueses y espariol es.
Un panorama muy alejado de la idea de monopolio, puerto cerrado y aislamiento que
imponian las disposiciones reales.-
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